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1. WPROWADZENIE. CELE | METODA
OPRACOWANIA RAPORTU

Projekt zatytutowany Biata Ksiega wydawnictw naukowych w Polsce zostat zainicjowany przez Komisje
ds. Wydawnictw Naukowych przy Konferencji Rektorow Akademickich Szkot Polskich (KRASP) oraz
Sekcje Wydawcow Akademickich i Naukowych (SWAIN) Polskiej Izby Ksigzki (PIK) w 2021 r. w zwiaz-
ku z organizacjg corocznej konferencji poswieconej problematyce publikowania naukowego w Pol-
sce. Cel tego przedsiewziecia stanowi zebranie i coroczne aktualizowanie danych, ktore umozliwi
diagnozowanie problemoéw, formutowanie wnioskéw i proponowanie rozwigzahn dotyczacych rynku
wydawnictw naukowych w Polsce. Zamiarem zespotu, ktory opracowuje dokument, jest — oprocz
systematycznego gromadzenia danych ogdlnych o rynku - syntetyczne podsumowanie zebranych
za pomoca formularza ankietowego opinii i uwag Srodowiska wydawcow dotyczacych wybranych za-
gadnien. Zaktadamy, Ze ankieta bedzie aktywowana co roku przy okazji kolejnej konferencji, zas jej

wiodacy temat bedzie w tym samym cyklu — w zaleznosci od biezacych potrzeb — modyfikowany.

Raport 2023 przygotowany zostat przez specjalistdw pracujacych w branzy wydawniczej, ktorzy
wydaja publikacje naukowe polskich autoréw, oraz ekspertow ze srodowisk naukowych. Uwaza-
my, ze ich doSwiadczenie gwarantuje kompetencje niezbedne przy opisywaniu zjawisk, potrzeb-

ne do wychwycenia aktualnych trendéw, problemow, potrzeb i wyzwan.

Dane do raportu za rok 2023 pochodzg z ankiety ICl Journals Master List 2022 przygotowanej
przez Index Copernicus w 2023 r., corocznego raportu Biblioteki Narodowej (Ruch wydawniczy

w liczbach 2022) oraz komentarzy ekspertow.

Ramowy plan dokumentu zostat przyjety w gronie prezydium SWAIN, ankiete opracowat i zre-
alizowat zespo6t Index Copernicus, natomiast komentarz i wnioski to wynik wspélnej pracy ze
specjalistami z Wydawnictwa Ut. Dane ogblne zebrali i opracowali redaktorzy Wydawnictwa Ut.
Sformutowanie dalszych wnioskow i postulatow na podstawie udostepnionych w ankiecie infor-
macji, a takze na bazie dyskusji, ktore zostana przeprowadzone podczas konferencji, pozostaje
w gestii Komisji ds. Wydawnictw Naukowych przy KRASP oraz izb samorzadowych wydawcow

- zarowno Polskiej I1zby Ksiazki, jak i Stowarzyszenia Wydawcow Szkot Wyzszych.
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PODSTAWOWE INFORMACJE

NA TEMAT POLSKIEGO RYNKU
WYDAWNICTW NAUKOWYCH W 2022
ROKU. Dane Biblioteki Narodowej

2.1. WSTEP

Zgodnie z definicjami zaproponowanymi przez Gtéwny Urzad Statystyczny, Biblioteke Narodowa

oraz Ministerstwo Edukacji i Nauki wydawnictwo naukowe to:

swydawnictwo, ktore za cel ma przedstawienie wynikéw prac badawczych oraz zaspo-
kojenie potrzeb pracownikow nauki i kadr wysoko kwalifikowanych przez umozliwienie
im dostepu do wynikéw badan™;

wydawnictwo, ktore ,publikuje utwory o tematyce naukowej, wyrdzniajace sie posia-
daniem aparatu naukowego, rozwinietych przypisow i bibliografii oraz wystepowaniem
nazwisk recenzentow na stronie redakcyjnej™?;

wydawnictwo, ktore publikuje monografie naukowe i artykuty naukowe. Monografie
to ,publikacje ksiazkowe przedstawiajace okreSlone zagadnienia w sposob oryginalny
i tworczy, posiadajace aparat naukowy. Monografia jest rowniez recenzowany i opatrzo-
ny aparatem naukowym przekfad dziefa istotnego dla nauki lub kultury, lub przektad
takiego dzieta wydanego w jezyku polskim na inny jezyk nowozytny”. Artykuty naukowe
zas to ,recenzowane artykuty opublikowane w czasopismie naukowym lub w recenzo-

wanych materiatach z konferencji miedzynarodowej, posiadajgce aparat naukowy™.

B Gtowny Urzad Statystyczny, Stownik pojec, https://stat.gov.pl/metainformacje/slownik-pojec/
2 Biblioteka Narodowa, ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2021, R. 72, https://bn.org.pl/download /document/1652727219.pdf

3 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci nauko-
wej, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20190000392
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2.2. INFORMACJE NA TEMAT WYDAWCOW MONOGRAFII NAUKOWYCH ZEBRANE
PRZEZ BIBLIOTEKE NARODOWA W 2022 ROKU

Najpetniejszy obraz sytuacji na polskim rynku publikacji naukowych znalez¢ mozna w raporcie
opracowanym przez Biblioteke Narodow3 za rok 2022 z danymi poréwnawczymi z lat wczesniej-
szych. Z raportu dowiadujemy sie, ze w 2022 r. w Polsce opublikowano 7734 publikacje nauko-
we - 0 1717 mniej niz w roku 2021, ale rowniez o 611 mniej niz w roku 2020. To najnizsza liczba
wydanych ksigzek w ciggu ostatniej dekady*. Udziat w rynku wydawniczym ksiazek naukowych

zmniejszyt sie w 2022 r. w stosunku do roku 2021 0 4% i wynosi obecnie 24%.

Zmniejszenie liczby prac publikowanych przez naukowcow w Polsce widoczne jest nie tylko
w coraz mniejszej liczbie ksigzek naukowych przesytanych do Biblioteki Narodowej. Proces ten
dokumentujg takze dane zebrane przez OSrodek Przetwarzania Informacji (OPI, gtdwnie na pod-
stawie sprawozdan ewaluacyjnych z lat 2017-2021). Ukazany przez OPI spadek liczby publikacji
naukowych (facznie 0 27% od roku 2017 do 2021) dotyczy wszystkich uwzglednionych w tym
badaniu typoéw publikacji — monografii, rozdziatdw w ksigzkach zbiorowych i artykutéw w cza-
sopismach. W ostatnich trzech latach najwiecej ubyto jednak publikacji ksiazkowych®. Znacza-
co spada tez udziat ksiazek naukowych i profesjonalnych w przychodach rynku wydawniczego
(od 37,2% w roku 2017 do 21,1% w 2021 r.).

Te zmiany mozna potaczyc z okresem pandemii COVID-19, gdy przez dwa lata znaczaco zmniej-
szyta sie liczba konferencji naukowych i tym samym monografii pokonferencyjnych. W czasie
pandemii naukowcy mieli réwniez ograniczony dostep do archiwdw i innych instytucji badaw-

czych, z ktorych materiaty i dane byty potrzebne do pisania publikacji naukowych.

Poza pandemia na spadek liczby wydanych monografii naukowych wywiera wptyw rowniez ten-
dencja naukowcow do rezygnacji z przedstawiania wynikow swojej pracy w formie monogra-
fii na rzecz publikowania artykutdbw w wysoko punktowanych czasopismach. Polscy naukowcy

w coraz wiekszym stopniu koncentruja sie na wysokiej jakosci prac, kosztem ich ilosci. O tym

N Biblioteka Narodowa, ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2022, R. 75, https://www.bn.org.pl/download /document/1684929059.
pdf, s. 15.

5 Ibidem, s. 16.

6 The Polish Book Market 2022, https://instytutksiazki.pl/en/polish-book-market,7,reports,18,polishbook-market-2022,50.
html, s. 2.
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trendzie Swiadczy fakt zwiekszania sie w ostatnich latach liczby artykutéw publikowanych w cza-
sopismach wysoko punktowanych. System punktowy obowigzujacy w Polsce faworyzuje artykuty
naukowe, z uwagi na wieksza liczbe punktéw i koniecznos¢ przygotowania mniej obszernej pu-
blikacji. Tej sytuacji nie zmienito podniesienie wartosci punktowej monografii naukowej wraz
z wprowadzeniem przez Ministerstwo Edukacji i Nauki ,Wykazu wydawnictw publikujacych re-

cenzowane monografie naukowe™.

Zauwazalny jest rowniez ubytek liczby ksigzek naukowych publikowanych w formie papierowej
na rzecz publikacji elektronicznych (autorzy tego tomu zwracali juz uwage na te kwestie w po-
przednim Raporcie). Jest to proces dtugofalowy, na ktory wydawcy publikacji naukowych powin-

ni by¢ przygotowani.

Kolejnym czynnikiem, ktory w ostatnich latach mogt wptywac na publikowanie przez naukowcow
monografii naukowych, sg zmiany stanu prawnego dotyczacego nadawania stopnia doktora habilito-
wanego. 0d 2011 r. opublikowanie ksigzki nie jest warunkiem koniecznym przy habilitacji, mozna ja
bowiem zastgpi€ cyklem artykutow. Natomiast od roku 2018 zmienity sie zasady zatrudniania w in-
stytutach naukowych - uzyskanie stopnia doktora habilitowanego w okreslonym terminie nie jest juz
warunkiem przedtuzenia umowy z pracownikiem naukowym?®. Prawdopodobnie to wiasnie rozwiaza-
nie spowodowato znaczacy spadek liczby uzyskanych stopni doktora habilitowanego. Wedtug danych
MEIiN, w roku 2021 nadano 806 takich stopni, zas rok wczesniej ponad dwa tysigce. Ten wyrazny spa-

dek mozna uznac za kolejna prawdopodobng przyczyne zmniejszenia sie liczby ksigzek naukowych.

Instytucje naukowe — uczelnie wyzsze, Polska Akademia Nauk i Polska Akademia Umiejetnosci

oraz instytuty naukowe — w 2022 r. opublikowaty 47% ksigzek naukowych.

Wsrod wydawnictw, ktore w 2022 r. opublikowaty najwiecej ksigzek naukowych (tab. 2.1) znajdu-
ja sie: PAN (160), Wolters Kluwer (148), C.H. Beck (144), IPN (115), WUW (112), Adam Marszatek
(102), WUL (102), WN UMK (101).

7 Komunikat Ministra Edukacji i Nauki w sprawie wykazu wydawnictw publikujacych recenzowane monografie naukowe,
https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/komunikat-ministra-edukacji-i-nauki-w-sprawie-wykazu-wydawnictw-publikuja-
cych-recenzowane-monografie-naukowe

8 Ustawa z dnia 14 marca 2003 r. o stopniach naukowych i tytule naukowym oraz stopniach i tytule w zakresie sztuki, https://
isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=wdu20030650595; Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 1 wrzednia 2011 r. w sprawie kryteriow oceny osiagnie¢ osoby ubiegajacej sie o nadanie stopnia doktora habilitowane-
go, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=wdu20111961165
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Tabela 2.1. Najwieksze wydawnictwa naukowe w Polsce wedtug liczby wydawanych publikacji naukowych. Dane Biblioteki Narodo-
wej za rok 2022

Lp Wydawnictwo Publikacje ogotem
T w0
2 woltersKluwer ws
3 CHBeck woo
N woo
Csoowow wo
6 AdmMarszatek 02
o wee w02
S8 wNuMK o
Coowue &8
10, Ksiegarnia Akademicka n
L Tygel (Fundac) 0
S WNUPImKEN &
S owomes o
Sl wNuAML o
15 Universits s
16 wgelwn) 2
a7 scholar o0
8 semardinum s
e oww s
S0 oifin ss
oL wuksw s
2w s
Clowus s
S Awc 2
25 owsGH 2
26 WNPWN s
S mpds oo
S wkoL s
29 cedews %
S0 oweR %

Zrodto: Biblioteka Narodowa, ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2022, R. 75, https://www.bn.org.pl/download /docu-
ment/1684929059.pdf

Liczba podrecznikow akademickich wyniosta w roku 2022 884 tytuty i — podobnie jak rok wcze-
Sniej — stanowita 11% catego zbioru ksigzek naukowych. Wsréd wydawnictw, ktére w 2022 r. opu-
blikowaty najwiecej podrecznikow akademickich (tab. 2.2), znajdujg sie: Wolters Kluwer (78),
WN PWN (75), C.H. Beck (69), OW PW (36), Edra (32), WL PZWL (29), CeDeWu (25), OW SGH (23).
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Tabela 2.2. Najwieksze wydawnictwa naukowe w Polsce wedtug liczby wydawanych podrecznikow akademickich. Dane Biblioteki
Narodowej za rok 2022

Lp Wydawnictwo Podreczniki akademickie
1 WoltersKluwer B
S wNewn s
3 CHBeck oo
o owew ®
s B 2
e owiewe 2
7 cedews s
S8 OWSGH s
o oweR v
S0 oifin w oo
S owomes w oo
12 Helon oo
Cowue g
S Awe
15 AdamMarszatek e
Cde WNUMK e
Cwowee e
S8 WUR e
M9 scholar
20 DresslerDublin (Olesiejuk) 3
T
2 Marmona
B Rebs oy
S WNUPImKEN
Csoww

Zrodto: Biblioteka Narodowa, ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2022, R. 75, https://www.bn.org.pl/download /docu-
ment/1684929059.pdf

Podobne do tych sprzed roku pozostaty rowniez proporcje ksigzek naukowych nalezacych do
trzech szeroko zakrojonych blokéw tematycznych: ksigzki z dziedziny nauk spotecznych tworzyty
43% zbioru, humanistycznych — 35%, zas Scistych i przyrodniczych — 21%. Mozna wiec zauwazyc,
ze zbior ksigzek naukowych kurczy sie stosunkowo rownomiernie. Pewne, choc niezbyt wielkie
zmiany mozna dostrzec przy bardziej szczegétowym podziale na dziedziny wiedzy. Nieco zmniej-
szyt sie udziat w catym zbiorze ksigzek naukowych pozycji z dziedziny prawa, administracji i opie-
ki spotecznej (13% w roku 2022, 14% — w 2021 r.) oraz polityki i ekonomii (11% w roku 2022,
13% - w 2021 r.), tytuty o tej tematyce wciaz jednak stanowig najwieksze liczebnie grupy ksigzek
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naukowych. Tak jak przed rokiem natomiast nastepne pod wzgledem liczebnosci byty ksigzki
historyczne (11%), z zakresu inzynierii, techniki, przemystu, handlu i rzemiosta (9%) oraz teolo-
gii (7%). Po 6% zbioru tworzyty ksigzki z zakresu edukacji oraz literaturoznawstwa, a po 5% - me-

dyczne oraz socjologiczne.

W oryginale po polsku zostato wydanych 76% ksigzek naukowych w roku 2022, 7% - w jezyku
obcym, zas§ 6% - w polskim i obcym. 6% stanowig takze ttumaczenia z jezykéw obcych. Najwie-
cej ttumaczen znajdziemy wsrod ksigzek z zakresu filozofii i psychologii (24%), teologii (17%),
historii (12%) i medycyny (10%). W jezyku obcym najczesciej pisza matematycy (24%), filolodzy
(19%) oraz przedstawiciele nauk przyrodniczych (17%)°.

° Biblioteka Narodowa, ,Ruch Wydawniczy w Liczbach” 2022, R. 75, https://www.bn.org.pl/download/document/1684929059.
pdf, s. 18.

Strona 12 z76


https://www.bn.org.pl/download/document/1684929059.pdf
https://www.bn.org.pl/download/document/1684929059.pdf

Raport

nA tormaA ~Anle wud A i nAatileavnnrch v Palero ) Avaler
na temat rynku wydawnictw naukowych w Polsce w 2023 roku

3. CITEINDEX - PILOTAZOWY PROJEKT
POMIARU SILY ODDZIALYWANIA
CZASOPISM NAUKOWYCH
AFILIOWANYCH PRZY POLSKICH
INSTYTUCJACH

3.1. WSTEP

W przeprowadzonej po raz pierwszy w Polsce kompleksowej analizie cytowalnosci zespot Index
Copernicus International zbadat site oddziatywania 3408 polskich czasopism naukowych. W wy-
niku projektu ustalono, ze sposrod 206 150 artykutéw opublikowanych w latach 2017-2019 przy-

najmniej jedno cytowanie w 2020 r. uzyskato 14 764 pozycji, czyli nieco ponad 7%.

Badanie przeprowadzono w latach 2019-2021 w Centrum Badawczo-Rozwojowym Index Coper-
nicus w Lublinie, ktérego powstanie wspoétfinansowano ze srodkéw Europejskiego Funduszu Roz-
woju Regionalnego w ramach dziatania 2.1 ,Wsparcie inwestycji w infrastrukture B+R przedsie-
biorstw”. Dzieki opracowaniu prototypu autorskiego systemu ,Resolver” rozwigzano cytowania
- jednoznacznie wskazano tzw. obiekty biznesowe wystepujace w artykutach opublikowanych
w latach 2017-2019 w polskich czasopismach (publikacja, czasopismo, autor), na ktore powotali

sie naukowcy w pracach w roku 2020 (poprzez ich przywotanie w bibliografii zatacznikowej).

W efekcie badania wyznaczono dwa wskazniki bibliometryczne za rok 2020 dla krajowych czaso-
pism naukowych spetniajacych zdefiniowane kryteria. Pierwszym z nich byt wspétczynnik wpty-
wu Citelndex ukazujacy usredniona liczbe cytowan w roku 2020 kazdego z artykutéw opubliko-

wanych w czasopismie w latach 2017-2019.

Liczba cytowan w 2020 r. artykutéow opublikowanych w latach 2017-2019

= Citelndex 2020
Liczba artykutéw opublikowanych w latach 2017-2019
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Drugi to indeks Hirscha (H-Index) - miernik okreslajacy site oddziatywania w roku 2020 prac
opublikowanych w czasopiémie w latach 2017-2019. Obliczony zostat poprzez uszeregowanie
artykutow opublikowanych w latach 2017-2019 wedtug rosnacej liczby cytowan i wybranie po-
zycji, dla ktorej liczba cytowan jest wieksza od jej liczby porzadkowej lub réwna. W odroznieniu
od Wspotczynnika Wptywu Citelndex na wartos¢ indeksu Hirscha ma wptyw rzeczywista cyto-
walnos¢ opublikowanych artykutéw, a nie ich Srednia. Dla przyktadu, indeks Hirscha za rok 2020
rowny 5 informuje, ze w 2020 r. przynajmniej piec¢ artykutow opublikowanych w latach 2017-
2019 zostato zacytowanych przynajmniej piec razy. Wysoka wartos¢ tego wskaznika Swiadczy
o podjetych przez redakcje dziataniach ukierunkowanych na optymalny dobér publikowanych

artykutow, a takze ich efektywna dystrybucje.

3.2. NARZEDZIA BADAWCZE

Cel projektu osiggniety zostat poprzez realizacje nastepujgcych zadan:

« zgromadzenie w bazie ICl danych o zawartosci poszczegblnych wydan polskich cza-
sopism naukowych opublikowanych w latach 2017-2020 (metadanych artykutow,
tj. tytutow, abstraktow, stow kluczowych, autorow wraz z afiliacjami, bibliografii za-
tacznikowej);

* opracowanie algorytméow rozwigzywania i klasyfikacji cytowan wykorzystujacych ele-
menty sztucznej inteligencji i uczenia maszynowego;

e maszynowe rozwigzanie cytowan, na ktore sktada sie proces dekompozycji (tagowania)
przypisdw oraz asocjacji obiektow cytowanych do obiektow z bazy referencyjnej;

« weryfikacja poprawnosci rozwiazan przez wykwalifikowanych Data Stewardéw w przy-
padkach wskazanych przez reguty walidacji danych;

«  zliczenie wystgpien (cytowan) publikacji z lat 2017-2019 w publikacjach z roku 2020,

z zamknietej, zdefiniowanej listy polskich czasopism naukowych.
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3.3. BADANA POPULACJA

Badaniem objeto tacznie 3408 polskich czasopism naukowych, z czego szacuje sie, ze w 2020 r.
aktywng dziatalnoS¢ prowadzito 2495 z nich. W trakcie projektu zgromadzono 206 150 artykutow
naukowych opublikowanych w latach 2017-2019 pochodzacych z 90% krajowych periody-
kow oraz 1167 202 pozycji bibliografii zatagcznikowej (przypisow) z artykutow wydanych w krajo-

wych czasopismach w roku 2020 (dane te reprezentuja 56% populacji).

3.4. WYNIKI PROJEKTU

ustalono taczng liczbe cytowan ustalono odsetek prac opublikowanych wyznaczono dwa wskazniki
w roku 2020 dla artykutow w polskich czasopismach w latach 2017-2019, bibliometryczne dla polskich czasopism
opublikowanych w krajowych jaki zostat zacytowany w artykutach naukowych - H-index oraz Wspétczynnik
czasopismach w latach 2017-2019 w roku 2020 Whptywu Citelndex

1) Struktura cytowan - typy cytowanych ,,obiektow”

W zgromadzonej bibliografii zatacznikowej (1 167 202 pozycji) pochodzacej z artykutow wyda-
nych w roku 2020 zidentyfikowano 502 970 cytowan do czasopism naukowych. Pozostate refe-
rencje odwotujg sie do monografii (19,7%) i materiatow pokonferencyjnych (0,3%). Niemal 37%
stanowig cytowania, dla ktorych nie zidentyfikowano obiektu bedacego publikacja naukowa

(s3 to odnosniki do stron www, aktow prawnych, wzmiankowahn medialnych itp.)
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2,24%

7,17%

m Artykuty opublikowane w krajowych
czasopismach w latach 2017-2019

m Artykuty opublikowane w krajowych
czasopismach przed rokiem 2017
lub w roku 2020

36,91%

m Artykuty opublikowane
33,68% w zagranicznych czasopismach

Monografie
B Materiaty pokonferencyjne

W Inne Zrodta nienaukowe

0,30%
19,70%

PR

Wykres 3.1. Typy ,0biektéw” cytowanych w roku 2020 - préba 1 167 202 przypisow

Zrédto: opracowanie whasne.

W badaniu zidentyfikowano 109 812 (9,41%) cytowan publikacji pochodzacych z polskich perio-
dykéw, z czego 26 154 zostato wydanych w latach 2017-2019. W tej liczbie 31,8% to autocyto-

wania (sytuacja, w ktorej badana publikacja cytuje inng publikacje z tego samego czasopisma)

2) Odsetek cytowanych prac

7,16%

m Liczba zacytowanych prac

= Liczba niezacytowanych prac

92,84%

Wykres 3.2. Odsetek zacytowanych polskich publikacji naukowych

Zrodto: opracowanie wiasne.
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W wyniku projektu ustalono, ze w roku 2020 zacytowanych zostato 14 764 publikacji (sposrod
206 150) wydanych w polskich czasopismach naukowych w latach 2017-2019, co stanowi nieco
ponad 7% wszystkich opublikowanych w tym czasie prac. Najwyzszy odsetek cytowanych prac

danego czasopisma wynidst 54%, Srednia byta rowna 6,99%, a mediana 5,47%.

3) Wskazniki bibliometryczne

1800
1621
1600
1400 1336
1200
1000
800
600
378
400

200

Wykres 3.3. Liczba czasopism z osiagnieta wartoscig H-index w roku 2020

Zrédto: opracowanie whasne.

Wskaznik Citelndex powyzej wartosci 0 wyznaczono dla 1240 czasopism. Maksymalna war-
tos¢ Citelndex uzyskana przez czasopismo wyniosta ~0,6754, Srednia to ~0,0836. Dodatko-
wo 801 czasopism nie spetniato wymagan niezbednych dla wyliczenia wskaznika Citelndex

mimo odnotowania cytowania.

Indeks Hirscha (H-index) > 0 wyznaczono dla 2041 czasopism. WartoS¢ uzyskanego indeksu
Hirscha znajduje sie w przedziale 1-5. Indeks Hirscha o wartosci 5 uzyskato jedno czasopismo,
0 wartosci 4 — szeS¢ czasopism, o wartosci 3 — 35 czasopism, o wartosci 2 - 378 czasopism, o war-

tosci 1 - 1621 czasopism. Dla 1336 czasopism nie zidentyfikowano zadnego cytowania.
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3.5. WNIOSKI Z PROJEKTU

W badanej populacji tylko nieco ponad 9% cytowan stanowia odwotania
0 do polskich czasopism naukowych. Pozostate 91% obiektow, na ktore
9 /0 naukowcy powotuja sie w swoich pracach, to czasopisma zagraniczne,
monografie oraz inne zrodfa nienaukowe.

Sposréd ponad 200 000 artykutow naukowych opublikowanych w polskich
7 0/ czasopism w latach 2017-2019, zacytowanych zostato jedynie 7% prac,
0 €O 0znacza, ze pozostate publikacje funkcjonuja bez mierzalnego wptywu
na nauke.

3.6. REKOMENDACIJE

Rekomendowane jest wtaczenie corocznego mierzenia sity oddziatywania (liczby cytowan) cza-
sopism naukowych do krajowego sytemu parametryzacji i ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej,
a takze zainicjowanie dziatan na rzecz podnoszenia kompetencji redakcji czasopism naukowych
w zakresie dystrybucji tresci i marketingu naukowego, stuzacego identyfikacji odbiorcow, ktorzy
z najwiekszym prawdopodobiefistwem wykorzystaja wydane publikacje do prowadzonych ba-

dan. Dzieki analizie cytowalnosci:

*  mozliwe bedzie wyznaczenie sity oddziatywania czasopisma w modelu Excellence, czyli
wyznaczenie oceny wartosciujacej (zadowalajaca, dobra, bardzo dobra, wybitna, dosko-
nata) w przekrojach na dyscypline naukowa oraz zasieg oddziatywania (lokalny, regio-
nalny, krajowy, miedzynarodowy, globalny);

*  powstanag rankingi czasopism stuzace jako pomoc w aktualizacji wykazu MEIN;

* udostepnione raporty oraz aplikacje analityczne pozwolg autorom na nawiazanie wspot-

pracy z zagranicznymi naukowcami cytujacymi ich prace.
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3.7. WYNIKI PROJEKTU CITEINDEX - RANKINGI CZASOPISM

Tabela 3.1. Ranking 30 polskich czasopism naukowych pod wzgledem uzyskanej wartosci wskaznika Citelndex 2020

. Punkty Cite- Indeks Procent
Lp. Tytut czasopisma Numery ISSN MEiIN2023  Index  Hirscha cytopwr::ych
"1 Oeconomia Copernicana” 20831277,2353-1827 140 06754 3 0298
2. Nutrition, Obesity & Metabolic Surgery” s34y s 0641 2 706
3. Lubelski Rocznik Pedagogiczny” 0137.6136;2449.8327 100 06400 2 54,00
4. Studiasodologiczne® 00393371 70 oss2 4 3922
T SR T
6. ;ii“é'gg:gn”;i'cQP“;irct;,fly Journal of Economics 1689-765X; 2353-3293 140 0.5487 35,40
7. Praeglad Bezpieczefistwa Wewnetrznego” 20801335 20 o082 3 2535
8. Nadciénienie Tetnicze w Praktyce’ 2650-0526,24501719 40 05294 1 1176
o swdiaBAS  2080240420820658 100 04688 3 2917
10, ,Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych”  1896-9852;2082.064X 140 04583 2 333
1L Przegiad Socjologil Jakosciowe”  1733806%;1733-8069 100 04362 3 2660
1. Ei’\‘lit;‘\;ff,re”e“ria' Business and Economics 2353-883X;2353-8821 100 04336 3 34,27
13, psychiatria Polska® 0033 267423015854 100 04218 3 32,00
14 Ginekologia | Perinatologia Praktyczna® asi0122 0 outss 2 385
15 physical Actviy Review”  200S076,2300507%6 70 0418 3 282
16. ;iﬁsggﬁf;;iﬂ?y[,NiezaWOdnoéé - Maintenance 1507-2711; 1507-2711 200 03833 4 20,00
1. Przegiad Archeologiczny’ 00797138 100 0345 2 2195
18. ;{zz“vﬂ;aﬁz&?e‘l’gfrywatnego im. Prof. Zbigniewa 1895-1279 100 03333 1 25,64
19, przegldsocjologiczny’ 00332356, 2650.9361 70 | 0x01 2 2025
120, ,Central and Eastern European Migration Review” 2300-1682; 2300-1682 70 oz 1 2683
2. fragmentaFaunisica® 00159301 20 03wz 2 143
22, Economicsand Sociology” 2071789X; 23063459 140 03137 3 2353
23, ,Production Engineering Archives® B39 200 03058 2 562
‘2. przeglad Dermatologiczny” 00332526,2084-9893 40 03048 3 1714
25 tnguisticaCopernicana” 2080068 239L7768 40 03000 2 200
26. k?;tecﬁizg;gitgdama Rzeszowskiego Osrod- 0137-5725 70 0.2927 2 19,51
' Lingvaria. Pohocznik Wydziatu Polonistykd Uni-
27.  wersytetu Jagiellonskiego poswiecony zagadnie-  1896-2122; 2392-1226 70 0.2923 3 22,31
niom jezyka i jezykoznawstwa”
28 Dagnostyka® 1641-6414; 24495220 70 0292 2 532
29, studiawyboreze® 1898-0082; 2450-9337 70 0278 1 2500
30, Jeoriapoliyk” 25437046, 2544-0865 140 02750 1 2500

Zrodto: opracowanie wiasne.
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Tabela 3.2. Lista siedmiu polskich czasopism naukowych, ktore uzyskaty indeks Hirscha o wartosci >= 4

. Procent
. Punkty Cite- Indeks
Lp Tytut czasopisma Numery ISSN MEiN Index Hirscha cytopwr::ych
y, »Informatyka, Automatyka, Pomiary | 2083-0157;,2391-6761 20 0.2541 5 6,15
w Gospodarce i Ochronie Srodowiska
2. ,Studia Socjologiczne” 0039-3371 70 0.5882 4 39,22
3. oEksploatagaiNiezawodnost - Mainte- 1o0; 500195075711 200 03833 4 20,00
nance and Reliability
4. ,Kardiologia Polska” 0022-9032; 1897-4279 100 0.2478 4 15,67
5. ,Journal of Education, Health and Sport” 2391-8306 40 0.0695 4 4,81
6. ,,Maszz/ny Elektryczne — Zeszyty Proble- 0239-3646: 2084-5618 5 b/d 4 b/d
mowe
»Prace Naukowe Uniwersytetu Ekonomicz- 1899-3192; 2392-0041 70 b/d 4 b/d

nego we Wroctawiu”

,b/d” w kolumnie Citelndex oraz w kolumnie Procent cytowanych prac oznacza, ze nie byta dostepna informacja o liczbie artykutow
naukowych opublikowanych w latach 2017-2019 przez dane czasopismo, co jest niezbedne do wyznaczenia wartosci tych parametrow

Zroédto: opracowanie wiasne.

Tabela 3.3. Ranking 30 polskich czasopism naukowych pod wzgledem odsetka cytowanych prac

Lp. Tytut czasopisma Numery ISSN P:l:'::ly I(r:rictlz;( I!I?fsillzsa cy:;\?vc::;ch
prac
1 Lubelski Rocznik Pedagogiczny” 0137-6136,2449-8327 100 06400 2 54,00
2. Nutrition, Obesity & Metabolic Surgery” - »s3e43 s oewt 2 7,06
3. EuropeanJournal of Geopolitics® 23538554 20 nd 2 4545
4. OcconomiaCopernicana® 20831277,23531827 140 0.6754 3 0298
s L e
6. ;ii“é'ég:g::i'copﬁirsﬂlyJ°“ma'°fE°°"°mics 1689-765X;2353-3293 140  0.5487 3 35,40
7. Entrepreneurial Business and Economics Review”  2353-883x;2353-8821 100 04336 3 27
8. Ginckologia i Perinatologia Praktyczna® - usio122 0 o4lsh 2 1385
o, Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych® 1896-9852; 2082064 140  0.4583 2 13
10, Rocznik Muzeum Papiemictwa® - 18977685 5 d 1 1333
11 psychiatriaPolska’  0033-2674;23915854 100 04218 3 32,00
12 sudiaest 20802404 2082-0658 100 04688 3 2917
13 physical Activity Review” 23005076,23005076 70 04118 3 2824
14 ,Central and Eastern European Migration Review”  2300-1682; 23001682 70 03171 1 2683
15 Przegiad Socjologii Jakosciowe”  1733-806%;17338069 100 0436 3 2660
16. Ezzu\fl;aﬁzli?:’gi,!)rywamegoim' Prof. Zbigniewa 1895-1279 100 03333 1 25,64
1. production Engineering Archives” B3y 200 03058 2 2562
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Lp. Tytut czasopisma Numery ISSN P:l:':':y '(:;:;( ::ii:sa cy:;\?vc::;ch
prac
18 Prreghd Bezpieczeristwa Wewnetrznego” 20801335 20  o0ss2 3 2535
19 Diagnostyka” 1641-6414; 20495220 70 02792 2 %32
20 studiaWyborcze® 1898-0082;2450-9337 70 02778 1 2500
2 eorapolty® 25037046, 2544-0845 140 02750 1 2500
22 linguistica Copernicana” 2080-1068;2391.7768 40 03000 2 2,00
23 Economicsand Sociology” 2071789% 23063459 140 03137 3 235
2. Etnolingwistyka. Problemy jezyka ikultury” 0860-8032;2649-8335 100 02553 1 2340
25 Przestlost Demograficzna Polsk” 00797189 27194365 100 02571 1 286
26, ,Biuletyn Polskiego Towarzystwa Jezykoznawczego” 00323802 0 o2 1 273

sLingVaria. Potrocznik Wydziatu Polonistyki Uniwer-
27. sytetu Jagiellonskiego poswiecony zagadnieniom 1896-2122; 2392-1226 70 0.2923 3 22,31
jezyka i jezykoznawstwa”

28. Torun International Studies” 1689-8168; 2391-7601 140 0.2500 1 22,22
29. ,Geographia Polonica” 0016-7282; 2300-7362 100 0.5854 2 21,95
30. ,Przeglad Archeologiczny” 0079-7138 100 0.3415 2 21,95

,n/d” w kolumnie Citelndex oznacza, ze w latach 2017-2019 czasopismo nie opublikowato wymaganej, minimalnej liczby artykutow
naukowych (5/rok), co jest powodem niewyznaczenia wartosci tego parametru

Zrodto: opracowanie wiasne.
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4. OD FASADOWE)J
INTERNACJONALIZACII
DO RZECZYWISTEJ EUROPEIZACII
POLSKIEJ NAUKI. STUDIUM
PRZYPADKU PARAMETRYZACJI
PUBLIKACJI NAUKOWYCH

4.1. WSTEP

Jednym z gtdwnych celéw stawianych od lat przed polska naukg jest zwiekszenie rozpoznawal-
nosci na arenie miedzynarodowej badan prowadzonych w krajowych instytucjach. Warto zapy-
tac, czy wdrozone mechanizmy tej internacjonalizacji przyniosty zaktadane efekty, to znaczy, czy
przyjety w 2019 r. model parametryzacji dorobku naukowego jest optymalnym motywatorem

do rzeczywistej integracji polskiej nauki jako czesci europejskich sieci badawczo-rozwojowych.

W jakim stopniu przyjeta tzw. zasada dziedziczenia prestizu, zorientowana na publikacje arty-
kutow w wysoko punktowanych zagranicznych czasopismach, stuzy rozwojowi polskiej nauki?
Jak w tym kontekscie wyglada perspektywa rozwoju periodykéw afiliowanych w Polsce? Jak
pogodzic potrzeby redakcji krajowych czasopism naukowych z interesami naukowcow i ocze-
kiwaniami (strategig) regulatorow polityki naukowej? Czy wyobrazamy sobie bardziej skutecz-
ne mechanizmy stymulujgce powstawanie miedzynarodowych zespotéw badawczych i wieksze
wykorzystanie grantow European Research Council? Zamiarem autoréw jest zainicjowanie dys-
kusji nad wptywem realizowanej obecnie polityki publikacyjnej na osiagniecie wyzej zdefinio-

wanych celéw.
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4.2. CZY ZASADA DZIEDZICZENIA PRESTIZU NADAL DZIAtA?

Jednym z kluczowych zatozen przyjetych w modelu ewaluacji za lata 2019-2021 byta tzw. zasa-
da dziedziczenia prestizu. ,Zgodnie z tg zasadg artykut jest wart tyle, ile czasopismo naukowe,
w ktorym jest opublikowany, a monografia naukowa (w tym przektad) - tyle, ile wydawnictwo
j3 wydajace. Zasada ta dotyczy rowniez rozdziatow monografii naukowych i redakcji naukowej
takich monografii”. Wprowadzajac skale punktowa 20-200, zdefiniowano na zasadzie wyni-
kania, ze publikacja w czasopismie naukowym za 100 pkt jest pieciokrotnie wazniejsza (wno-
si pieciokrotnie wiekszy wktad do nauki) niz publikacja w periodyku posiadajagcym przyzna-
ne 20 pkt MNiSW?2.

W pierwotnym wykazie czasopism punktowanych MNiSW 2019, implementujacym skale klasy-
fikacji 20-200 pkt, zdecydowana wiekszo$¢ czasopism naukowych afiliowanych przy polskich
instytucjach zostata wyceniona na 20 (67%) i 40 pkt (20%) - tacznie 87% wszystkich krajo-

wych czasopism znajdujacych sie w wykazie.

Tabela &.1. Liczba czasopism naukowych afiliowanych przy polskich instytucjach w poszczegélnych klasach punktowych wykazu
czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych MNiSW z dnia 18 grudnia 2019 r.

Klasa punktowa Liczba polskich czasopism
.................................. 20817
.................................. 402“
.................................. 70125
................................. 10029
140 .................................................................... 4 ...................................
................................. 2000
"""""""""""""""""" Sma w0

Zrédto: Nowe, rozszerzone wykazy czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych oraz wydawnictw
monografii naukowych, https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/nowe-rozszerzone-wykazy-czasopism-naukowych-i-recenzowa-
nych-materialow-z-konferencji-miedzynarodowych-oraz-wydawnictw-monografii-naukowych

B A. Danda, B. Szkup, B. Banaszak, P. Wewidr, £. Wawer, M. Rojek (red.), Ewaluacja jakosci dziatalnoSci naukowej - przewodnik, War-
szawa 2019, s. 33.
2 Z dniem 1 stycznia 2021 r. Ministerstwo Nauki i Szkolnictwa Wyzszego przestato istnie€ i weszto w sktad nowego Ministerstwa

Edukacji i Nauki - dla wykazu z roku 2019 postugujemy sie zatem jeszcze nazwa ,wykaz czasopism MNiSW”.
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Sytuacja polskich czasopism w wykazie ministerialnym z 2019 r. wraz z obowigzujaca w ewa-
luacji jakosci dziatalnosci naukowej w Polsce zasadg 3N - wymogiem opublikowania przez na-
ukowca (w okresie objetym ewaluacja) trzech wysoko punktowanych artykutéw - doprowadzita
do przeniesienia tzw. aktywnosci publikacyjnej z czasopism afiliowanych przy polskich instytu-

cjach naukowych do periodykéw zagranicznych.

Ekspertki Index Copernicus regularnie badajg trendy publikacyjne wedtug stanu na koniec kaz-
dego kolejnego potrocza (odpowiednio na 30 czerwca oraz 31 grudnia) z okresu, za ktory ma
zostac prowadzona ewaluacja jako3ci dziatalnosci naukowej. W kolejnych trzech analizowanych
potroczach, poczawszy od pierwszego potrocza 2019 r. (stupek Ek3 wykresu 4.1), zaobserwo-
wano prawie dwukrotny wzrost udziatow publikacyjnych w czasopismach z klas punktowych
100 i 140 pkt. Trend ten utrzymywat sie w kolejnych badanych pétroczach, by w przedostatnim
potroczu (stupek Eké4, stan na 30 czerwca 2021 r.) z okresu, za ktory prowadzona byta ewaluacja,

przekroczyc¢ trzykrotnosc.
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Wykres 4.1. Suma udziatow publikacyjnych czasopism z danej klasy punktowej w kolejnych pétroczach

Zr6dto: opracowanie wiasne.

Z powyzszej obserwacji wynika, ze naukowcy ewaluowanych dyscyplin byli w stanie w ciagu
2,5 roku trzykrotnie zwiekszyc liczbe artykutdw publikowanych w 25% ,najbardziej prestizo-

wych” periodykéw na Swiecie. Czy wobec tego uprawnione jest stwierdzenie, ze przeniesienie
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aktywnosci publikacyjnej z czasopism naukowych za 20 i 40 pkt do periodykdw wycenianych
na 100 i 140 pkt oznacza - na mocy ,zasady dziedziczenia prestizu” - odpowiednio piecio- lub

trzyipotkrotne zwiekszenie wartosci/jakosci publikowanych prac?

4.3. KOSZTY PUBLIKACYJNE: KOSZTOWNA FASADA UMIEDZYNARODOWIENIA

Srodowisko naukowe jest zgodne, ze wyniki waznych badafi prowadzonych w polskich instytu-
cjach powinny by¢ upowszechniane globalnie w czotowych czasopismach naukowych (najcze-
Sciej w jezyku angielskim). Wobec tego trudno sie dziwic, ze rowniez aspirujacy badacze odczu-

waja presje publikowania w czasopismach wycenionych na 100 pkt i wiece;.

Jak pokazata ostatnia ewaluacja, globalny rynek wydawniczy odpowiedziat na potrzebe publiko-
wania przez polskich naukowcow artykutow w wysoko punktowanych czasopismach, oferujac
mozliwosci odptatnego ukazywania sie prac, w tym w formule tzw. otwartego dostepu (ang.
open access), ktdrego koszt to Srednio 7000 PLN za jeden artykut naukowy. W roku 2021 MEiN
przeprowadzito ankiete, majaca na celu okreslenie wysokosci optat publikacyjnych w latach 2019
i 2020. Uzyskane dane zostaty zaimplementowane w tabeli 4.2 obok danych z badan prowadzo-
nych przez Index Copernicus (dane dla lat 2018, 2021, 2022). Badania te pokazuja, ze taczne
koszty optat publikacyjnych w zagranicznych czasopismach wzrosty w latach 2018-2021 niemal

pieciokrotnie; w roku 2021 mogty wynies¢ nawet ponad 114 000 000 PLN.

Tabela 4.2. Suma kosztow poniesionych przez nauke polska na opfaty publikacyjne w polskich i zagranicznych czasopismach w po-
dziale na lata

Suma kosztow publikacyjnych / Rok 2018 2019 2020 2021 2022
Wszystkie czasopisma naukowe  (PLN) 32951000 46 220 385 82281630 114 000 000 87000 000
Zagraniczne ((PLN) 26751000 37358202 | 75201568 106500000 78000000
czasopisma naukowe (%) 81,2 80,8 91,4 93,4 89,7
Krajowe (PLN) 6200000 | 8862183 7080062 7000000 9000000
czasopisma naukowe (%) 18,8 19,2 8,6 6,6 10,3

Zrodto: opracowanie wiasne. Dla 2019 oraz 2020 r. dane pochodza z ankiety MEIiN, pozostate — z modelu analitycznego Index Copernicus.

Jednoczesnie wiekszos¢ czasopism afiliowanych przy polskich instytucjach ,stracita” swoich naj-

lepszych autoréw (i ich publikacje), a przez to szanse na zwiekszenie sity oddziatywania i rozwoj
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miedzynarodowy. Strumien finansowy kierowany do krajowych czasopism naukowych byt nawet

dziesieciokrotnie nizszy niz sumy wydawane na optaty publikacyjne w zagranicznych czasopismach.

Brak zmian w polityce wsparcia rozwoju czasopism naukowych afiliowanych przy polskich insty-
tucjach moze spowodowac, ze w biezacej (2022-2026) ewaluacyjnej czterolatce polski budzet
nauki bedzie musiat podpisac kolejny rachunek na niespetna 500 000 000 PLN kosztow opfat

publikacyjnych w zagranicznych czasopismach naukowych.

4.4. ZBALANSOWANA POLITYKA PUBLIKACYJNA: STRATEGICZNA EUROPEIZACJA

Polska moze sta¢ sie naukowym centrum Europy Srodkowo-Wschodniej - krajéw tzw. EU-11 oraz
panstw sasiadujgcych. W tym jednak celu dzisiejszg fasadowg internacjonalizacje musimy zasta-
pi€ strategiczng europeizacja: zbalansowang polityka publikacyjna nakierowana przede wszyst-
kim na budowanie zdolnosci i kompetencji polskich czasopism naukowych tak, by mogty one

odgrywac istotng role w europejskich sieciach badawczo-rozwojowych.

Jak taka zbalansowana polityka mogtaby wygladac? Dla przyktadu, punktem wyjscia oczekiwanej
przez redakcje ,Strategii rozwoju segmentu czasopism naukowych na lata 2024-2028” mogtoby
byc zatozenie, ze w czotowych zagranicznych czasopismach decydujemy sie publikowac do 30%

artykutéow - czyli umownie 1N z uwzglednianych w ewaluacji jakosci dziatalnosci naukowej 3N.

Pozostate 2N publikacji mogtoby znalez¢ atrakcyjna przestrzef publikacyjng na wysokim euro-
pejskim poziomie w periodykach afiliowanych przy krajowych instytucjach. Zaoszczedzone w ten
sposdb Srodki za optaty publikacyjne w zagranicznych czasopismach naukowych - szacowane
na 50 000 000 (piecdziesigt miliondw) PLN rocznie — mozna by przeznaczyC na strategiczny
- wieloletni i stabilny, obudowany szkoleniami - program europeizacji polskich czasopism na-
ukowych. Precyzyjne okreSlenie wymagan jakoSciowych oraz monitorowanie wdrazania zalecenh
z regularnie (corocznie) przekazywanej informacji zwrotnej powinno by¢ podstawa kontynuowa-

nia uczestnictwa w definiowanym programie.

Ta nowa, europejska przestrzen publikacyjna w polskich czasopismach naukowych stuzytaby,

z definicji, nie tylko rodzimym naukowczyniom i naukowcom. Szczegblnie atrakcyjna stataby sie
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ona dla naukowcéw z Europy Srodkowo-Wschodniej. Warunkiem bedzie, rzecz jasna, zagwaran-
towanie rzetelnych ustug redakcji naukowej zgodnie z zasadg transparentnosci — w tym petnej
przejrzystosci procesu redakcyjnego z okreSlonymi parametrami akceptacji, czasu oczekiwa-
nia na recenzje i publikacje, dialogu recenzenckiego z uznanymi miedzynarodowo recenzenta-
mi z czotowych oSrodkéw (zamiast ponosic¢ optaty publikacyjne, mozna by ptaci¢ za - wyko-
nane z zachowaniem petnej transparentnosci, losowosci i zasady blind itp., a takze stanowigce
kluczowy komponent komunikacji naukowej - recenzje), globalnego upowszechniania w jezyku
angielskim z wykorzystaniem nowoczesnych narzedzi elektronicznych - platform publikacyjnych
i dystrybucyjnych, pozycjonowania, targetowania itp. Taka przestrzen publikacyjna zacheci na-
ukowcow z regionu do nawigzania wspétpracy réwniez z polskimi instytucjami naukowymi, co
moze przetozyc sie na wieksze sukcesy w pozyskiwaniu europejskich grantow badawczych Hory-
zont Europa. Z czasem przychody z opfat za ustugi publikacyjne w miedzynarodowych czasopi-
smach naukowych afiliowanych przy polskich instytucjach mogg stac sie dodatkowym Zzrodtem

finansowania sektora nauki w Polsce.
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5. POLSKIE CZASOPISMA NAUKOWE
- PRAKTYKI WYDAWNICZE
| EFEKTYWNOSC. Podsumowanie
ankiety dla redakc;ji

5.1. WSTEP

W ankiecie ICl Journals Master List 2022 przygotowanej przez Index Copernicus w 2023 r. wzieto
udziat 1080 czasopism naukowych (stan na 26 wrzesnia 2023 r.) z szacowanych 2490 tytutdow

naukowych afiliowanych w Polsce (czyli 43% catosci).

Dzieki danym zebranym w ankiecie mozliwe byto przeanalizowanie m.in., jak wyglada stabilnos¢
wydawnicza i umiedzynarodowienie czasopism naukowych w Polsce oraz jakie modele publiko-
wania online stosujg obecnie periodyki, a tym samym - na co zwracaja uwage, dazac do podno-

szenia jakosci publikowanych tresci i budowania okreslonej marki.

Tabele 5.1 i 5.2 przedstawiaja liczby czasopism, od ktorych pochodzg zgromadzone w ramach
projektu dane, odpowiednio: w poszczegdlnych klasach punktowych Ministerstwa Edukacji i Na-
uki (MEiN) i w poszczegdlnych dziedzinach nauki MEiIN. Wynika z nich, ze najwieksza grupe sta-
nowity periodyki ocenione przez MEiIN (wedtug wykazu ogtoszonego 17 lipca 2023 r.*) na 70 pkt
(25%), w dalszej kolejnosci — na 40 pkt (20%) i 100 pkt (19%).

Zakres tematyczny czasopism obejmowat m.in. dziedziny nauk spotecznych (35%), nauk humani-
stycznych (24%), nauk medycznych i nauk o zdrowiu (18%) oraz nauk inzynieryjno-technicznych

(10%), dzieki czemu odnotowano zr6znicowanie reprezentowanych obszaréw tematycznych.

: Komunikat Ministra Edukacjii Naukizdnia 17 lipca 2023 r. w sprawie wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatow
z konferencji miedzynarodowych, https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/komunikat-ministra-edukacji-i-nauki-z-dnia-
17-lipca-2023-r-w-sprawie-wykazu-czasopism-naukowych-i-recenzowanych-materialow-z-konferencji-miedzynarodowych
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Tabela 5.1. Liczba czasopism, od ktérych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, w poszczegolnych klasach punktowych MEiIN

Punkty MEiIN Liczba czasopism Procent czasopism

5 . 97 . 9
""""""""""" 0 gy
""""""""""" w o e e
""""""""""" 00 s

100 . 203 . 19
""""""""""" wo ey
""""""""""" 200

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawy ankiety ICl Journals Master List 2022 przygotowane] przez Index Copernicus w 2023 r2

Tabela 5.2. Liczba czasopism, od ktérych pochodzg zgromadzone w ramach projektu dane, w poszczegélnych dziedzinach nauki MEIN

Dziedzina Liczba czasopism Procent czasopism
Dziedzina nauk spotecznych g O
Driedzina nauk humanistyczaych s, w
Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu 193 8
Dziedzina nauk intynieryjno-technicznych 14 0
Driedzina nauk scistych i prayrodniczyeh 7 s
Dziedzina nauk rolniczych s s
Driedzina nauk teologicznych Lo T

Jesli chodzi o klasyfikacje ze wzgledu na czestotliwos¢ wydawnicza, zgtoszono najwiecej kwartal-
nikow (41%), rocznikow (24 %) i potrocznikow (18%).

Tabela 5.3. Liczba czasopism, od ktorych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, w podziale na czestotliwos¢ wydawnicza

Czestotliwosc wydawnicza Liczba czasopism
Roczmk %
Cpotocanik 9
Ckwartalnik e
Dwumiesiecznik s
Miesieconik s
DDwutygodnk >
Tygodnik o
Nieregularny s
online w o
suma 080

2 Dotyczy wszystkich tabel w tym rozdziale.
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5.2. PUNKTACJA MEiN

Czasopisma, ktore wziety udziat w ankiecie, reprezentuja rozne osrodki wydawnicze, publiczne
i prywatne, oraz publikujg materiaty badawcze zr6znicowane zaréwno pod wzgledem jakoscio-
wym, jak i tematycznym. Ciekawa, jak sie wydaje, bedzie w tym kontekscie korelacja miedzy
punktacjg przyznana przez MEIN a przynaleznoscia do najwazniejszych baz indeksacyjnych. Jak
wynika z danych zebranych przez Index Copernicus, tylko 28% periodykéw jest indeksowanych
w bazie Scopus - najwiecej z kategorii czasopism majacych 200 pkt (83%), nastepnie 140 pkt
(50%) i 100 pkt (43%).

Tabela 5.4. Indeksacja w bazie Scopus

Punkty MEiIN Liczba czasopism Procent z ankietowanych w tej kategorii punktowej
5 ’ 0 ’ 0
"""""""" 20 a0
40 ’ 46 ’ 21
70 ’ 88 ’ 32
100 ’ 88 ’ 43
140 ’ 41 ’ 50
200 ’ 15 ’ 83

Tylko 8% czasopism jest natomiast indeksowanych w bazie Web of Science (Emerging Sources

Citation Index): najwiekszy odsetek w kategorii 200 pkt, nastepnie 140 pkt i 100 pkt.

Tabela 5.5. Indeksacja w bazie Web of Science

Punkty MEiIN Liczba czasopism Procent z ankietowanych w tej kategorii punktowej

5 ’ 0 ’ 0
20 ’ 7 ’ 4
40 ’ 14 ’ 6

70 ’ 21 ’ 8
100 ’ 25 ’ 12
140 ’ 10 ’ 12
200 ’ 4 ’ 22

Co wazne, trzy czasopisma ocenione przez MEIN na 200 pkt nie s3 indeksowane w ba-
zach Scopus badz Web of Science (,Automatyka, Elektryka, Zaktocenia”, ,Biatostockie Stu-

dia Prawnicze” oraz ,Przeglad Sejmowy”). To ciekawe, zwazywszy na fakt, iz - jak ttumaczy
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dr hab. Grzegorz Wierczynski, prof. Uniwersytetu Gdanskiego — czasopisma nieindeksowane
w tych bazach moga uzyskac maksymalnie 70 pkt i to tylko w sytuacji, gdy przeprowadzono

ocene ekspercka?.

Z kolei w bazie ERIH + indeksowanych jest blisko 43% tytutdw, najwiecej z kategorii 100 pkt
(56%), nastepnie 40 pkt oraz 70 pkt (po 53%) i 140 pkt (40%). Zaskakuje, jak mato najnizej
punktowanych czasopism przynalezy do tej bazy, zwazywszy na to, ze kryteria aplikacyjne do
niej nie sg az tak restrykcyjne jak do dwoch juz wymienionych, zas korzysci ptyngce z obecnosci
w bazie (od zwiekszonej widocznosci w internecie po budowanie prestizu periodyku) wydaja sie
bardzo znaczace, mimo iz indeksacja ta nie jest uwzgledniana w procesie ewaluacji ministerial-
nej. Podobng zaleznos¢ wida¢ w czasopismach ocenionych na 200 pkt - tylko 22% z nich jest

indeksowanych w ERIH +.

Tabela 5.6. Indeksacja w bazie ERIH +

Punkty MEiIN Liczba czasopism Procent z ankietowanych w tej kategorii punktowej
................ 5 3 3
............... 204326
............... 4011753
70 ............................ 146 ................................................ 53 .....................................
............... 10011455
............... 1403340
............... 2 00 4 22

Podsumowanie

Woydaje sie, ze z uwagi na fakt, iz zwtaszcza nauki spoteczne i humanistyczne s3 wciaz niedo-
statecznie reprezentowane w takich bazach jak Web of Science czy Scopus, naukowcy, korzysta-
jac z oferowanych przez nie narzedzi bibliometrycznych, moga (i powinni!) uzupetniac¢ dane
o wskazniki z innych baz (m.in. ERIH + czy specjalistyczna wyszukiwarka tekstow Google Scho-
lar), aby uzyskac najbardziej obiektywne parametry dotyczace liczby cytowan czasopisma, cy-

towan pojedynczych artykutéw oraz wskaznikow takich jak indeks Hirscha i g-index. Redakcje

3 M. Sewastianowicz, Wykaz czasopism naukowych bez mozliwosci wiekszych zmian, https://www.prawo.pl/student/wykaz-czaso-
pism-a-ewaluacja-dzialalnosci-naukowej,521932.html
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czasopism powinny natomiast — wychodzac naprzeciw tym potrzebom - dazyc do zwiekszania
swojej widocznosci w internecie, aby czasopisma i publikowane na ich famach artykuty byty in-
deksowane przez rozmaite bazy i rejestrowaty informacje o wskaznikach wptywu z roznych Zrodet,

poprawiajac okreslone parametry i upowszechniajac prezentowane tresci.

Z kolei punktacja MEIN - ktéra stanowi obecnie punkt odniesienia zaréwno dla poszczeg6l-
nych naukowcow, jak tez instytucji i uczelni, w ktérych sa oni afiliowani - przyznajaca cza-
sopismom naukowym okreslong liczbe punktow (20, 40, 70, 100, 140 lub 200), poczatkowo
bazowata na liczbie cytowan, wspotczynnikach wptywu oraz indeksacji w renomowanych ba-
zach. Natomiast m.in. poprzez liczne modyfikacje punktacji i — jak sie wydaje — nieprzejrzyste
kryteria oceny znalazty sie w wykazie zaréwno tytuty o watpliwym prestizu i niewielkim do-
robku naukowym (nierekomendowane przez wazne organy wtadzy oSwiatowej, takie jak KEN),
jak i czasopisma potencjalnie drapiezne (ktorych w wykazie moze by¢ - wedtug réznych zrodet
- nawet kilkaset)*, tzw. predatory journals (charakteryzujace sie nieetycznymi procedurami wy-
dawniczymiiagresywnym pozyskiwaniem autoréw oraz podajace fatszywe lub wprowadzajace
w bfad informacje), ktore oferujg naukowcom szybkie zwiekszenie dorobku publikacyjnego,
a wydawcom — mozliwos¢ zarobku. Budzi to jednak watpliwosci w kontekscie wydatkowania
Srodkow publicznych: publikacje w duzej mierze finansowane sg przez uczelnie i instytucje,

w ktorych afiliowani sg ich autorzy.

Zaprezentowane wyniki pozwalaja sformutowac hipoteze, iz w kontekscie polskich czasopism
naukowych wykaz ministerialny nie odzwierciedla w petni znaczenia poszczegblnych periodykow
dla komunikacji naukowej, zatem w stosunku do polskich badaczy nie powinien by¢ on restryk-
cyjnie wykorzystywany jako narzedzie oceny. Moze to by¢ bowiem postrzegane jako nieuspra-
wiedliwiona dyskryminacja badaczy kierujgcych sie podczas wyboru czasopisma rzeczywistym
znaczeniem poszczeg6lnych periodykéw dla rodzimej nauki i ich prestizem. Ponadto moze sie
to przyczyniac na szerszg skale do nieetycznych praktyk wydawniczych, dziatajacych na szkode

zaréwno autoréw, jak i osrodkéw naukowych.

“ Por. J. Szczepaniak, Potencjalnie drapiezne w wykazie czasopism, ,Forum Akademickie” 2021, nr 4, https://miesiecznik.forumaka-
demickie.pl/czasopisma/fa-4-2021/potencjalnie-drapiezne-w-wykazie-czasopism/
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5.3. STABILNOSC WYDAWNICZA | SKALA DZIAtANIA

Zdecydowana wiekszos¢ zgtoszonych do projektu czasopism funkcjonuje na polskim rynku wy-
dawniczym nieprzerwanie od co najmniej 10 lat - 919 tytutdw, a wiec 85% ogotu zgtoszonych.
Krocej niz piec lat wydawanych jest w ten sposob 49 tytutdw, czyli 5% ocenianej catosci. W spo-
sob szczegbtowy przedstawia to tabela 5.7. Liczby te dowodzg stabilnosci wydawniczej polskich

czasopism naukowych.

Tabela 5.7. Liczba czasopism, od ktorych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, funkcjonujacych nieprzerwanie w okre-
slonych okresach

Liczba lat Liczba czasopism
owyrei7s o
. 75_5 O ............................................................................................... 1 42 ..................................
49-25 242
. 24_10 ............................................................................................... 4 85 ..................................
. 9_5 ................................................................................................. 112 ..................................
Krocej niz 5 49
. Suma .............................................................................................. 1080 .................................

Stabilnos¢ wydawnicza polskich czasopism naukowych oceniana w oparciu o liczbe tych spo-
srod zgtoszonych do projektu tytutow, ktére maja op6znienie wydawnicze badz wydaty numery
faczone, sugerujace chec nadrobienia tego opoznienia, rowniez przedstawia sie bardzo dobrze.
Jedynie 45 tytutow, czyli 4% ogdtu zgtoszonych, odnotowato w 2022 r. op6znienie wydawnicze,

a 53 tytuty, czyli 5%, zgtosity publikacje numerdw taczonych.

Gorzej wyglada ocena czasopism naukowych, jesli wezmiemy pod uwage te z nich, ktére w 2022 .
opublikowaty mniej niz 16 artykutéw, a wiec minimalng ich liczbe, ktorg nalezy opublikowac
w skali roku, by moc aplikowac do baz typu Scopus czy Web of Science. Sposrod wszystkich zgto-

szonych do projektu tytutdow az 312 (29%) zgtosito publikacje mniej niz 16 tekstow naukowych.

Biorac pod uwage klasy punktowe czasopism, przedstawia sie to nastepujgco:

2

»  klasa punktowa 200: 2 (11%) - nastepujace tytuty: ,Automatyka, Elektryka, Zaktocenia’

i ,e-Informatica Software Engineering Journal’;
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»  klasa punktowa 140: 9 (11%) - nastepujace tytuty: ,Barometr Regionalny. Analizy i pro-
gnozy”, ,Polimery w Medycynie”, ,Annales Universitatis Mariae Curie-Sklodowska, sec-
tio M - Balcaniensis et Carpathiensis”, ,Mineralogia”, ,Analecta Archaeologica Resso-
viensia”, ,Teoria Polityki”, ,Zeszyty Prawnicze Biura Analiz Sejmowych”, ,Artifex Novus.
Pismo Instytutu Historii Sztuki Uniwersytetu Kardynata Stefana Wyszynskiego w War-
szawie” i ,International Review of Medical Practice”;

»  klasa punktowa 100: 27 (13%);

*  klasa punktowa 70: 54 (20%);

e klasa punktowa 40: 94 (43%);

*  klasa punktowa 20: 85 (45%);

*  klasa punktowa 5: 41 (42%).

Natomiast zadne ze zgtoszonych czasopism nie opublikowato w 2022 r. mniej niz 10 tekstow

naukowych.

1) Model recenzji

Wydawcy polskich czasopism naukowych zostali w ankiecie poproszeni o udzielenie odpowiedzi

na pytanie, jaki model recenzji realizuja, majac do wyboru nastepujace:

* double-blind: recenzenci nie znajg nazwisk autoréw i autorzy nie wiedza, kto recenzo-
wat ich prace. Recenzenci moga poznac nazwiska autoréow dopiero po publikacji;

e single-blind: recenzenci znajg nazwiska autorow, ale autorzy nie wiedzga, kto ocenia ich
prace (z wyjatkiem sytuacji, gdy recenzent zdecyduje sie podpisac recenzje);

*  open peer review: recenzenci znaja nazwiska autoréw, autorzy wiedza, kto recenzuje ich

prace. W niektdrych czasopismach artykut publikuje sie razem z podpisang recenzja.

W zdecydowanej wiekszosci przypadkow wybrano model double-blind — wskazato go 911 tytutdw,
czyli 84% badanych, cho¢ jednoczesnie ponad 1/10 z nich (109 tytutdw) przyznata, ze nie realizuje
gow 100%. Drugim najbardziej popularnym modelem recenzji jest single-blind, ktdrym postuguije sie
160 czasopism (15%), choc 40 sposrdd nich nie w 100%. Model open peer review wykorzystu-
je jedynie 17 redakcji czasopism, i zndw — szes¢ z nich zadeklarowato, ze nie jest to jedyny sposéb

recenzowania artykutow, jaki stosuje. Zadnego z powyzszych modeli nie wybrato 20 czasopism.
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Przytoczone dane dowodzg, ze najbardziej popularnym modelem recenzowania artykutdw na-
ukowych, ktory stosuja czasopisma poddane badaniu, jest ten najwyzej oceniany m.in. przez
ekspertow z takich baz jak Scopus czy Web of Science - double-blind, zapewniajacy podwojng

anonimowo5s¢, zaréwno autorom, jak i recenzentom tekstow.

W tabelach 5.8 i 5.9 przedstawione s3 dane szczegbtowe dotyczace stosowania przez czasopi-
sma konkretnych modeli recenzowania w zaleznosci od przypisanych tym tytutom dziedzin nauki

i przyznanych im klas punktowych.

Tabela 5.8. Procent czasopism stosujacych dany model recenzji w zaleznosci od dziedziny nauki MEiN przypisanej tym czasopismom

Dziedzina Double-blind Single-blind  Open peer review Zaden z wymienionych
Dziedzina nauk humanistyczmych % s o o |
Driedzina nauk inzynieryjno-technicznych o W P 3
Dziedzina nauk medycznych i nauk 0 zdrowiu g0 o s 3
riedzina mauk rolniczych s 0 2 o
Driedzina naukspotecanyeh s . o >
Driedzina nauk cistych  prayrodniczych w s : :
Driedzina nauk teologicznych o s o o

* Procenty wyliczane s3 od liczby wszystkich czasopism z danej dziedziny. Nie sumuja sie one do 100 w ramach jednej dziedziny,
poniewaz niektore redakcje wybieraty w tym pytaniu wiecej niz jedna odpowiedz

Tabela 5.9. Procent czasopism stosujgcych dany model recenzji w zaleznosci od punktacji MEiIN przyznanej tym czasopismom

Klasa punktowa Double-blind Single-blind Open peer review Zaden z wymienionych
asapunktowa200 - w 2 s o
asapunktowa140 7 L o :
asapunktowa00 %0 no o o
asapunktowa7o 8 s o o
asapunktowaso s s o .
Gasapunktowa20 5o » s S
asapunktowas wo s s s

* Procenty wyliczane s3 od liczby wszystkich czasopism z danej klasy punktowej. Nie sumuja sie one do 100 w ramach jednej klasy,
poniewaz niektore redakcje wybieraty w tym pytaniu wiecej niz jedna odpowiedz
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Badanie wykazato rowniez, ze jedynie 59 (5,46%) na 1080 czasopism, ktorych redakcje wypet-
nity ankiete, wymaga od recenzentéw podpisania oSwiadczenia o niewystepowaniu konfliktow

interesow.

2) Oswiadczenia wymagane od autorow

W ankiecie zapytano redakcje czasopism o oSwiadczenia, jakich wymagaja od autoréw publiko-
wanych tekstow. Mozliwos¢ zaznaczenia odpowiedzi TAK/NIE dotyczyta nastepujacych rodzajow

oSwiadczen:

* ooryginalnym charakterze artykutu naukowego;

* 0 wktadzie poszczegdlnych wspétautorow w powstanie artykutu naukowego (zapora
ghostwriting);

* o zrddle finansowania badan przedstawionych w artykule naukowym lub powstania ar-

tykutu naukowego.

Wyniki ankiety - w podziale czasopism w zaleznosci od przypisanych im dziedzin nauki i przy-

znanych klas punktowych - prezentuja tabele 5.10 i 5.11.

Tabela 5.10. Procent czasopism danej dziedziny nauki, od ktérych pochodzg zgromadzone w ramach projektu dane, wymagajacych
od autoréw poszczegolnych rodzajow oSwiadczen

Ooryginalnym O wkiadzie poszczegdlnych O zrodle finansowania badan

- charakterze wspoétautorow w powstanie  przedstawionych w artykule
Dziedzina X
artykutu artykutu naukowego naukowym lub powstania
naukowego (zapora ghostwriting) artykutu naukowego
Dziedzina nauk humanistycznych 95 83 69
Dziedzina nauk inzynieryjno-technicznych 95 76 73
Dziedzina nauk medycznych i nauk o zdrowiu 99 83 91
Dziedzina nauk rolniczych 96 67 67
Dziedzina nauk spotecznych 97 85 78
Dziedzina nauk Scistych i przyrodniczych 98 57 61
Dziedzina nauk teologicznych 100 75 50
Liczba czasopism ogotem 1048 865 815
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Tabela 5.11. Procent czasopism danej klasy punktowej, od ktérych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, wymagajacych
od autoréw poszczegolnych rodzajow oSwiadczen
0 wktadzie poszczegolnych 0 zrédle finansowania badan

0 oryginalnym wspétautorow w powstanie przedstawionych w artykule

Klasa punktowa charakterze artykutu artykutu naukowego (zapora naukowym lub powstania
naukowego ghostwriting) artykutu naukowego
Kasapunktowa200 100 & o
Kasapunktowa140 ° © 8
Kasapunktowa100 © o &
Kasapunktowa70 ° & R
Kasapunktowa 40 % & n
Kasapunktowa20 % 6 6
Kasapunktowas o s o
Liczba czasopismogotem - 08 g5 s1s

Niemal wszystkie badane czasopisma - az 1048 z 1080, czyli 97% - wymagaja od autordow podpisa-
nia oSwiadczenia o oryginalnym charakterze artykutu naukowego. W podziale na dziedziny naukowe
przoduja tutaj periodyki z dziedziny nauk teologicznych - 100%, nauk medycznych i nauk o zdrowiu
- 99%, a takze nauk Scistych i przyrodniczych oraz nauk spotecznych — w obydwu ostatnich przy-
padkach wynik wynosi powyzej 97%. Jesli chodzi o czasopisma z pozostatych dziedzin, rezultaty sg
rowniez bardzo dobre — powyzej 95% w kazdym przypadku. W podziale na klasy punktowe najlepiej
wypadaja tutaj czasopisma z najwiekszg liczba punktéw — wszystkie tytuty, ktdrym przyznano 200 pkt,
deklaruja stosowanie tego rodzaju oSwiadczenia. Klasy punktowe 100 i 70 osiagaja wynik nieco powy-
2ej 98%, a klasa 140 - 97,56%. Najnizszy wynik notujg czasopisma, ktorym ministerstwo przyznato

po 5 pkt — z oSwiadczenia o oryginalnym charakterze artykutu naukowego korzysta 94% z nich.

Jesli chodzi o stosowanie oSwiadczen o wktadzie poszczegdlnych wspotautorow w powstanie arty-
kutu naukowego (zapora ghostwriting) i o Zrodle finansowania badan przedstawionych w artykule
naukowym lub powstania artykutu naukowego, wyniki przedstawiaja sie podobnie. Z pierwszego

z nich korzysta 865 tytutdow zgtoszonych do badania, czyli 80%, z drugiego natomiast 815, czyli 75%.

OSwiadczenie o wkfadzie poszczegdlnych wspotautorow w powstanie artykutu naukowego (zapora
ghostwriting) wykorzystujg przede wszystkim czasopisma z dziedziny nauk spotecznych (85%),
nauk medycznych i nauk o zdrowiu oraz nauk humanistycznych (w obu przypadkach 83%). W naj-
mniejszym stopniu siegaja po nie redakcje czasopism z dziedziny nauk Scistych i przyrodniczych
- tylko 57% ogbtu tej grupy. Biorac pod uwage klase punktowg, oSwiadczenie stanowiagce zapore

ghostwriting stosowane jest w najwiekszym stopniu przez czasopisma, ktérym przyznano 140 pkt
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- siega po nie 90% og6tu tytutdw tej klasy. Czasopisma oceniane przez ministerstwo najwyzej, czyli
dwustupunktowe, plasuja sie tutaj dopiero na czwartym miejscu, z wynikiem wynoszacym 83%,
po czasopismach stu- i siedemdziesieciopunktowych (odpowiednio: 87% i 86%). Te majace najniz-
szg punktacje ministerialng zndéw wypadaja najgorzej, bowiem oswiadczenie to wykorzystuje tylko

68% czasopism dwudziestopunktowych i jedynie 59% pieciopunktowych.

Koniecznosc ztozenia przez autorow oswiadczenia o zrodle finansowania badan przedstawionych
w artykule naukowym lub powstania artykutu naukowego widza przede wszystkim redakcje cza-
sopism z dziedziny nauk medycznych i nauk o zdrowiu - wymaga go 91% z nich. Czasopisma
z zadnej innej dziedziny nauki nie osiggnety tutaj wyniku powyzej 78%, a najgorzej wypadaja
te z dziedziny nauk scistych i przyrodniczych - oSwiadczenie takie stosuje 61% z nich, oraz z nauk
teologicznych — 50%. Biorac pod uwage punktacje ministerialna, wykorzystanie tego oSwiadcze-
nia spada w grupach czasopism wraz ze zmniejszaniem sie ich klas punktowych - wykorzystuje

jeaz 94% czasopism z 200 pkt i jedynie 60% czasopism majgcych po 5 pkt.
3) Czas procedowania publikacji
Redakcje czasopism zostaty w ankiecie poproszone o podanie sredniego czasu, w jakim dokonuja:
*  wstepnej oceny manuskryptu;
*  recenzji manuskryptu;
*  publikacji manuskryptu.
Sredni czas wstepnej oceny manuskryptu dla wszystkich czasopism przedstawia sie nastepujaco:
e do7dni: 408 czasopism (38% ogdtu badanych);
e 8-30dni: 589 (55%);
e 31-90dni: 66 (6%);
«  91-180 dni: 13 (1%);
e 181-270dni: 2 (0,18%);

. 271-365dni: 2 (0,18%).

Tabela 5.12 przedstawia te dane szczegbtowo w podziale czasopism na czestotliwoS¢ wydawnicza.
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Tabela 5.12. Liczba czasopism, od ktorych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, w podziale na czestotliwos¢ wydawni-
cza, w zaleznosci od Sredniej liczby dni, w ciggu ktorych dokonujg one wstepnej oceny manuskryptu

Wszystkie Potrocz- Kwartal- Dwumie- Miesiegcz- Dwutygo-  Niere-

Liczba dni czasopisma Roczniki niki niki sieczniki niki dniki gularne Online
D07 08 s 65 08 wo 2 o 3
830 s w2 206 v s o 3 1
e 6 % 7 00 o o o 1 o
o110 B s 2 “ o o o o 1
20 1 o 1 o o o o o
omses > > o o o o o o o

Liczba czasopism gg 263 196 439 75 57 2 8 40

Z danych zgromadzonych w tabeli wynika, ze proces wstepnej oceny tekstu naukowego przebie-

ga sprawnie — z reguty do miesigca, bez wzgledu na czestotliwosg, z jaka ukazuje sie czasopismo.

Sredni czas recenzji manuskryptu dla wszystkich czasopism przedstawia sie nastepujaco:

e do7dni: 23 czasopisma (2% ogdtu badanych);
«  8-30dni: 586 (54%);

« 31-90 dni: 403 (37%);

«  91-180 dni: 56 (5%);

e 181-270dni: 10 (1%);

«  271-365dni: 2 (0,18%).

Szczegbdtowo w podziale czasopism na czestotliwos¢ wydawniczg przedstawia te dane tabela 5.13.

Tabela 5.13. Liczba czasopism, od ktérych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, w podziale na czestotliwos¢ wydawni-
cza, w zaleznosci od Sredniej liczby dni, w ciagu ktorych dokonujg one recenzji manuskryptu

Wszystkie .. Polrocz- Kwartal- Dwumie- Miesiecz- Dwutygo-  Niere-

Liczba dni czasopisma Roczniki niki niki sieczniki niki dniki gularne Online
Do7 ’ 23 ’ 2 ’ 4 ’ 10 ’ 3 ’ 2 ’ 1 ’ 1 ’ 0
8-30 ’ 586 ’ 125 ’ 107 ’ 237 ’ 50 ’ 45 ’ 0 ’ 4 ’ 18
31-90 ’ 403 ’ 119 ’ 73 ’ 171 ’ 18 ’ 8 ’ 1 ’ 1 ’ 12
91-180 ’ 56 ’ 16 ’ 12 ’ 16 ’ 4 ’ 1 ’ 0 ’ 1 ’ 6
181-270 ’ 10 ’ 1 ’ 0 ’ 3 ’ 0 ’ 1 ’ 0 ’ 1 ’ 4
271-365 ’ 2 ’ 0 ’ 0 ’ 2 ’ 0 ’ 0 ’ 0 ’ 0 ’ 0
Liczba czasopism 55, 263 196 439 75 57 2 8 40
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Sredni czas publikacji manuskryptu dla wszystkich czasopism przedstawia sie nastepujaco:

« do7dni: 3 czasopisma (0,3% ogdtu badanych);
*  8-30dni: 74 (7%);

« 31-90 dni: 405 (38%);

*  91-180 dni: 387 (35%);

. 181-270 dni: 125 (12%);

< 271-365dni: 74 (7%);

*  powyzej 366 dni: 12 (1%).

Tabele 5.14,5.15i 5.16 przedstawiajg te dane szczegdtowo w podziale czasopism na czestotliwos¢

wydawniczg, dziedziny nauki i klasy punktowe MEiN.

Tabela 5.14. Liczba czasopism, od ktérych pochodzg zgromadzone w ramach projektu dane, w podziale na czestotliwos¢ wydawni-
cza, w zaleznosci od Sredniej liczby dni, w ciagu ktorych dokonujg one publikacji manuskryptu

ebadni SO Recaniki PO K O ke gulame  Online
Do7 ’ 3 T S T T S
8-30 S T S T S SR
31-90 45 se e 198 4 2 o 4 9
91-180 sy ms s 1 om 91 2 1
181-270 T S T
271-365 S S
Powyzej366 12 s 1 4 2 o oo
Liczba czasopism 1080 263 196 439 75 57 2 8 40

Tabela 5.15. Liczba czasopism, od ktérych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, w podziale na dziedziny nauki, w zalez-
nosci od Sredniej liczby dni, w ciagu ktérych dokonujg one publikacji manuskryptu

Dziedzina Do7dni 8-30dni 31-90dni 91-180 dni 18'11;2i70 272'“3;65 Z‘;‘g".’f:ij
“naukhumanistycznyeh o 2 W e B 3 i
nauk ingynieryino-technicznych . 5 s % 6 S o
“naukmedycznychinaukozdrowiv 1 W 08 5 w o P 1
“naukrolniczyeh o 7 20 v 3 51
“naukspolecznych o 7 B9 we 2 z i
naukscistych i pryrodniczych T s % » 6 L
naukteologicznych o 1 L 6 v o o
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Tabela 5.16. Liczba czasopism, od ktorych pochodza zgromadzone w ramach projektu dane, w podziale na klasy punktowe MEiN,
w zaleznosci od Sredniej liczby dni, w ciggu ktorych dokonujg one publikacji manuskryptu

pu::(a;'wa Do 7 dni 8-30 dni 31-90dni  91-180dni  181-270dni  271-365dni :‘;‘g‘ﬁj

....... e
R S S S

B S S e e s S e
........ S
........ i
........ T
""""" s o a0 s w3, g

Podsumowanie

WiekszoS¢ czasopism, ktore wziety udziat w ankiecie, to tytuty z ugruntowang pozycja na ryn-
ku wydawniczym, dziatajace na rzecz nauki od wielu lat, majace wypracowane standardy pozy-
skiwania i procedowania tekstow naukowych, za§ w przypadku pojawiajacych sie problemoéw
- podejmujace starania, by zniwelowac ewentualne opdznienia wydawnicze i opublikowac okre-

Slong (lub wymagang przez wazne bazy indeksacyjne) liczbe artykutow w skali roku.

Waznym aspektem tego procesu jest rowniez recenzja artykutow naukowych - redakcje czaso-
pism zadeklarowaty w ankiecie, ze najczesciej stosujag model double-blind, najwyzej oceniany
m.in. przez ekspertdw baz Scopus i Web of Science. Widac zatem chec¢ dostosowania sie do wy-

sokich standardow recenzyjnych i podnoszenia jakoSci publikowanych materiatow.

Korzystanie z oSwiadczenia o oryginalnym charakterze artykutu naukowego jest juz niemal
norma dla polskich wydawcoéw czasopism naukowych, cho¢ wciaz jeszcze podpisania go nie
wymaga od autoréw ok. 6% redakcji czasopism pieciopunktowych. Dwa pozostate oSwiad-
czenia - o wktadzie poszczegolnych wspotautorow w powstanie artykutu naukowego (zapora
ghostwriting) i o zrodle finansowania badan przedstawionych w artykule naukowym lub po-
wstania artykutu naukowego - nie s3 wykorzystywane w az tak duzym stopniu. Nalezatoby jed-
nak wymagac ich stosowania, zwtaszcza od redakcji tych tytutdw, ktore statystycznie czesSciej
publikuja teksty, odpowiednio, prezentujace wyniki prac zespotéw badawczych oraz opierajace
sie na badaniach wysoko finansowanych - niewatpliwie wptynetoby to na zwiekszenie przej-

rzystosci badan.
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Na stabilno5¢ wydawnicza duzy wptyw wywiera réwniez czas trwania procedowania manuskryp-
tow: szybkie przeprowadzenie procesu publikacyjnego sprawia, ze materiat moze bez zwtoki
funkcjonowac w internecie i - jesli tematyka dotyczy biezgcych wydarzen - by¢ gtosem w aktu-
alnie toczacej sie dyskusji. Wedtug danych, wstepna ocena manuskryptu trwa w wiekszosci przy-
padkow od 8 do 30 dni (55%), recenzja - rowniez od 8 do 30 dni (54%), zas publikacja - od 31 do
90 dni (38%). Wiekszos¢ redakcji ptynnie przeprowadza zatem proces wydawniczy, zachecajac

autoréw do publikowania i upowszechniania wynikow badan.

5.4. UMIEDZYNARODOWIENIE CZASOPISM NAUKOWYCH

1) Wersje jezykowe strony internetowej czasopisma

Wydawcy decydujg sie na ttumaczenia stron internetowych swoich czasopism naukowych z réz-
nych powodoéw. Zaletg wielojezycznosci takiej witryny jest z pewnoscia jej szeroka dostepnosc
dla badaczy zagranicznych, co z kolei przyczynia sie do utatwienia wspotpracy miedzynarodowej,

a takze samej rozpoznawalnosci periodyku.

Warto przy tym zaznaczyc, ze choc¢ ttumaczenie strony internetowej na jezyk angielski z oczywi-
stych wzgledéw powinno by¢ juz standardem, tak ttumaczenia na pozostate jezyki zdarzajg sie
bardzo rzadko. Taki stan rzeczy nie dziwi - to angielski jest oficjalnym jezykiem miedzynarodo-
wym, jednak ttumaczenie stron internetowych czasopism na inne, czasem mniej popularne je-

zyki moze przyczynic sie do wzrostu prestizu i rozpoznawalnosci tytutu w Srodowisku lokalnym.

Sposrdd przebadanych 1080 czasopism naukowych najwiecej posiada dwujezyczng strone inter-
netowg (polska i angielskg) - 551 periodykow. Tylko angielskg strone www ma 300 czasopism,

a z kolei wytgcznie polska - 152 czasopisma.

W badaniu wyrdzni¢ mozna jeszcze 21 periodykow, ktorych strona internetowa moze zostac wy-
Swietlona w jezykach angielskim, polskim i rosyjskim, a takze 16 tytutdbw majacych ttumacze-
nie swojej strony na jezyki angielski, niemiecki i polski. Istnieja rowniez czasopisma, ktore swoje
strony internetowe przettumaczyty na piec czy szesc roznych jezykow, ale stanowig one przy-

ttaczajaca mniejszos¢ w badaniu. Na przyktad periodyki takie, jak ,Artificial Satellites. Journal
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of Planetary Geodesy”, ,Marketing Instytucji Naukowych i Badawczych”, ,Foundations of Mana-
gement”, ,Transactions on Aerospace Research” czy ,Postepy Higieny i Medycyny DoSwiadczal-
nej” posiadajg strone internetowg w jezykach angielskim, francuskim, hiszpanskim, niemieckim,

polskim i wtoskim.

2) Odsetek artykutow naukowych opublikowanych w 2022 roku, ktére zawieraja tytut

i streszczenie w jezyku angielskim

Artykuty naukowe posiadajace tytut i streszczenie w jezyku angielskim s3 bardziej widoczne na
miedzynarodowych platformach naukowych, w bazach danych i indeksach, co z kolei przektada
sie na przyciaganie uwagi badaczy z catego Swiata. Anglojezyczne tytuty i abstrakty wptywaja
rowniez na szerszy zakres oddziatywania artykutu, a co za tym idzie - zwiekszenie grona jego

czytelnikow.

Z 1080 przebadanych czasopism naukowych 988 publikuje kazdy artykut z tytutem i streszcze-
niem w jezyku angielskim. W kontrze znajdujg sie periodyki, ktére w 2022 r. nie wydaty zadnego

artykutu naukowego zawierajacego anglojezyczny tytut i streszczenie. Takich czasopism jest 16.

Tabela 5.17. Liczba czasopism publikujacych tytut i streszczenie w jezyku angielskim

Procent artykutow Liczba czasopism
................................. 0_1020
................................ 11_202
................................ 21_304
................................ 31_404
................................ 41_503
................................ 51_602
................................ 51_705
................................ 71_3013
................................ 31_9014
T g e 03

3) Odsetek autoréw z zagraniczna afiliacja

Publikacje autoréw z zagraniczna afiliacjg wigzg sie z korzysciami tak dla czasopisma, jak i dla

samych autoréw. Wielokulturowos¢ i r6znorodnos¢ badaczy przyczynia sie do zwiekszenia rézno-
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rodnosci perspektyw i metodologii badawczych - autorzy z innych krajow czesto dysponuja od-
miennym spojrzeniem na dany temat, co wzbogaca i poszerza dana dziedzine nauki. Ponadto pu-
blikacje z autorami afiliowanymi w oSrodkach zagranicznych zwiekszajg widocznos¢ czasopisma
na arenie miedzynarodowej, co z kolei moze przetozyc sie na przyciggniecie uwagi recenzentow,
badaczy oraz czytelnikow z catego Swiata. Z drugiej strony — dla autora publikacja w zagranicz-
nym periodyku jest szansg na rozwdj kariery naukowej i drogg do stania sie miedzynarodowym

ekspertem w danej dziedzinie.

Z badania wynika, ze na 1080 czasopism naukowych 41 publikuje artykuty wytgcznie autoréw
z zagraniczng afiliacja, 50% autoréw afiliowanych zagranicg pisze dla 17 periodykéw, natomiast

zadnego autora z zagraniczng afiliacja nie posiada 230 czasopism naukowych.

Tabela 5.18. Procent autoréw z zagraniczna afiliacja

Procent autorow Liczba czasopism
................................. 0_10435
................................ 11_20141
................................ 21_3075
................................ 31_4068
................................ 41_5059
................................ 51_6041
................................ 61_7064
................................ 71_3056
................................ 31_9047
91_100 ................................................................. 94 ..................................

4) Odsetek recenzentéw z zagraniczna afiliacja

Recenzenci z zagraniczna afiliacjg moga byc bardziej niezalezni i mniej podatni na potencjalne
konflikty interesow zwigzane z dang instytucja lub krajem, co z kolei zapewnia obiektywng ocene
recenzowanego artykutu. Ponadto recenzenci z zagranicy, podobnie jak autorzy, posiadajg inna

perspektywe, tym samym przyczyniajac sie do rozwoju danego periodyku.
Sposrod przebadanych 1080 czasopism 30 wspotpracuje tylko z recenzentami afiliowanymi za

granicg, natomiast recenzentéw z osrodkow zagranicznych nie zatrudniaja w ogole 332 czasopi-

sma naukowe.
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Tabela 5.19. Procent recenzentow z zagraniczng afiliacja

Procent recenzentow Liczba czasopism
""""""""""""""""""" o0
"""""""""""""""""" w20
"""""""""""""""""" 230 e
"""""""""""""""""" w0 e
"""""""""""""""""" wso e
"""""""""""""""""" sie0 e
"""""""""""""""""" sl70
"""""""""""""""""" 780 e
"""""""""""""""""" 190 gy
T a0 s

5) Odsetek cztonkéw rady naukowej z zagraniczng afiliacja

Cztonkowie rady naukowej czasopisma z zagraniczng afiliacjg stanowia gwarancje, ze dany perio-
dyk stosuje sie do miedzynarodowych norm metodycznych i merytorycznych. Ci afiliowani w zagra-
nicznych osrodkach naukowych czesto uczestniczg w miedzynarodowych projektach badawczych
i roznego rodzaju wspotpracach, wiec ich obecnos¢ moze zacheca¢ naukowcow z innych krajoéw do
zaangazowania sie w rozwoj danego czasopisma. Ponadto miedzynarodowa rada naukowa fatwiej

nawigzuje i buduje kontakty za granica, przyczyniajac sie do wzrostu prestizu czasopisma.

Z przebadanych 1080 czasopism naukowych 87 nie posiada w skfadzie rady naukowej zadnego
naukowca afiliowanego zagranica, zas 40 periodykéw zatrudnia wytacznie naukowcow z zagra-

niczng afiliacja.

Tabela 5.20. Procent cztonkéw rady naukowej z zagraniczng afiliacja

Procent cztonkéw rady naukowej Liczba czasopism
""""""""""""""""""" o0 e
"""""""""""""""""" w20 T e
"""""""""""""""""" 230 Ty
"""""""""""""""""" w0 s
"""""""""""""""""" aso T s
"""""""""""""""""" sie0 T Tgg T
"""""""""""""""""" o170 T s
"""""""""""""""""" 0 Ty
"""""""""""""""""" 190 ey
T a0 6
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6) Pobieranie optat od czytelnikow i autorow

Po przebadaniu 1080 czasopism naukowych okazato sie, ze wiekszos¢ z nich udostepnia swoje
artykuty za darmo w formie Open Access (968 periodykow). Opfat od czytelnikow wymaga 38 cza-
sopism, a w modelu hybrydowym funkcjonujg 74 tytuty, ktére majg rozne strategie dotyczace ptat-
nosci. Optaty uiszcza sie w zaleznosci od artykutu, daty publikacji oraz wersji jezykowej, zas jezeli
chodzi o cene dostepu, zakres jest bardzo szeroki: od 1 zt do 2500 zt. Optaty s3 pobierane w réznych

walutach: jedno czasopismo pobiera je w euro, natomiast cztery periodyki — w dolarach.

Tym samym wiekszoS¢ przebadanych czasopism udostepnia swoje tresci nieodptatnie, zas mata
grupa wcigz decyduje sie na pobieranie optat od swoich czytelnikdw. Taki stan rzeczy sprawia, ze

zainteresowani s3 zmuszeni zaptacic za tekst podwadjnie - jako czytelnicy oraz jako podatnicy.

Optate za mozliwosc publikacji na swoich tamach pobiera 205 tytutéw z przebadanych 1080.
S3 to optaty odpowiednio: za ztozenie manuskryptu (21 czasopism), publikacje manuskryptu
(179 czasopism), przeprowadzenie ptatnej szybkiej recenzji/publikacji (16 czasopism) oraz pu-

blikacje w modelu Open Access (46 czasopism).

Kwestia pobierania optat od czytelnikow i autoréow czasopism naukowych jest bardzo kontrower-
syjnaiod lat wzbudza duzo emocji. Wiele wysoko punktowanych czasopism naukowych pobiera
opfaty zaréwno od autorow, jak i czytelnikéw, co prowadzi do sytuacji, w ktorych uczelnie spon-
soruja publikacje konkretnego tekstu na tamach danego periodyku, by nastepnie musie¢ zapfacic
za dostep do niego. Powstaje w ten sposdb btedne koto optat, gdzie podatnicy poprzez instytucje
panstwowe finansujg publikacje naukowcow w prestizowych czasopismach, ale nie maja do nich

dostepu bez uiszczenia dodatkowej naleznosci.

Podsumowanie

Z zaprezentowanych danych wynika, ze redakcje czasopism naukowych daza do umiedzynaro-
dowienia zaréwno grona swoich autorow, recenzentow, jak i cztonkéw rady naukowej — jest to
wymog stawiany przez bazy indeksacyjne, takie jak Scopus i Web of Science, a takze czynnik
wptywajacy na renome periodyku, pozwalajacy na funkcjonowanie na rynku nie tylko krajowym,
ale réwniez zagranicznym, co moze przyczyniac sie do zwiekszania rozpoznawalnosci tytutu

i podnoszenia jego jakoSci. Wiekszos¢ redakcji dostosowuje strony internetowe czasopism do

Strona 47276



Raport

na temat rynku wydawnictw naukowych w Polsce w 2023 roku

tego rodzaju wymogow, wprowadzajac zarowno wersje polska, jak i angielska. Rzadziej ttumaczy
sie strony na inne jezyki, gdyz czesto wigze sie to z duzymi wydatkami za tego rodzaju ustuge

- tresci we wszystkich wersjach jezykowych powinny by¢ bowiem tozsame.

Wychodzac naprzeciw checi umiedzynarodowienia periodyku, wazne jest rowniez publikowanie
metadanych artykutu (tytutu i streszczenia) w jezyku angielskim, by byty one dostepne dla ba-
daczy nieznajacych jezyka, w ktorym tekst zostat napisany. Z danych wynika, ze 91% czasopism

stosuje te praktyke.

W konteksScie wspotpracy z badaczami zagranicznymi najlepiej prezentujg sie sktady rad na-
ukowych (najwiecej, 179 czasopism zadeklarowato udziat badaczy zagranicznych na poziomie
51-60%), najgorzej zas: grona autorow i recenzentow (najwiecej czasopism wskazato, ze ich od-
setek miesci sie w przedziale 0-10%). Jest to zatem pole do rozwoju: o ile pozyskanie naukowca
do rady naukowej, jak wynika z odpowiedzi redakcji, nie stanowi az tak znacznego problemu,
o tyle nawiagzanie statej wspotpracy z autorami i recenzentami jest juz trudniejsze, zwitaszcza
przy modelu recenzji double-blind. Mimo to warto podejmowac trud ciagtego rozszerzania wpty-
wu czasopisma i poszukiwania nowych instytucji badawczych, gdyz moze to owocowac nie tylko

ciekawymi analizami, ale rowniez miedzynarodowymi projektami i inicjatywami naukowymi.

W aspekcie publikowania online wiekszo$¢ przebadanych czasopism udostepnia czytelnikom

swoje tresci nieodpfatnie, co wpisuje sie w postulat upowszechniania wiedzy i badan naukowych.

5.5. PUBLIKOWANIE ONLINE CZASOPISM NAUKOWYCH

1) Metadane artykutéw w wersji elektronicznej

Tworzenie metadanych to obecnie jedna z najbardziej rozwojowych dziedzin nauki — oznacza zde-
finiowanie lub opis informacji o formie oraz tresci poszczegolnych dokumentow elektronicznych,
uzywanych najczesciej do efektywnego wyszukiwania wiekszych zestawdéw danych w internecie.
Wykorzystanie metadanych ufatwia zarzadzanie informacja znajdujaca sie w cyberprzestrzeni,
coraz wiekszg role odgrywa zatem standaryzacja w tej dziedzinie. Wyniki ankiety zdaja sie to

potwierdza¢, gdyz poszczegdlne metadane s3 zamieszczane w wersjach elektronicznych artyku-
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tow. Najczesciej zamieszczang informacjg jest afiliacja autora (96%), nastepnie stowa kluczowe
w jezyku angielskim (94%) i Digital Object Identifier (DOI) (83%) na state przypisany do danego
dokumentu, dzieki czemu mozna go z tatwoscia zlokalizowac i powiazac z cytowanymi przez

niego tekstami zarejestrowanymi w bazie Crossref.

Kolejnymi metadanymi najczesciej wykorzystywanymi przez wydawcow s3 stowa kluczowe w je-
zyku oryginalnym (75%), oSwiadczenie autora o zrodtach finansowania badan (62%) (w czym
pomocne sg m.in. takie projekty, jak Research Organization Registry (ROR) - rejestr organizacji
badawczych, ktérego celem jest opracowanie otwartego i zrownowazonego identyfikatora dla
kazdej organizacji badawczej na Swiecie, rejestrujacego powigzania instytucjonalne i umozliwia-
jacego faczenie organizacji naukowych oraz poszczegélnych wynikdow badafn z ich autorami),

a w dalszej kolejnosci - daty wptywu artykutu (47%) i jego akceptacji przez redakcje (46%).

Tabela 5.21. Metadane artykutow w wersji elektronicznej

Rodzaj metadanych Liczba czasopism Procent czasopism
Stowa kluczowe w jezyku onyginalnym o1 s
Stowa kluczowe wjezyku angielskim o7 o
Aflacaautora w2 %
Dataprzestania artykutu do redakeii s A
Data akceptacjiartykutu przez redakge s0 w o
Oswiadczenie autora o zrodkach finansowania badad przedstawionych
w artykule naukowym lub powstania artykutu naukowego 671 62
NumerDOl T g 8

Wydaje sie, ze wydawcy maja Swiadomos¢, jak duzg role odgrywaja te informacje. Potwierdzaja
to rowniez wymogi waznych baz indeksacyjnych - niektére z metadanych s konieczne, aby méc
aplikowac do takich baz, jak Scopus i Web of Science, inne rekomendujg eksperci jako wptywaja-

ce na zwiekszenie przejrzystosci procesu redakcyjnego i podnoszenie jakosci periodyku.

2) Stosowane narzedzia informatyczne
Publikacje artykutu naukowego na tamach wybranego czasopisma poprzedzaja liczne analizy
i badania majace na celu sformutowanie oryginalnych wnioskow na temat wazny w danej dzie-

dzinie. Warto na tym etapie wspierac autora i poméc mu ptynnie przejs¢ przez proces wydawni-

Czy, zapewniajac intuicyjny i prosty w obstudze system oraz umozliwiajac dostep do programu
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antyplagiatowego, ktory pozwala potwierdzic oryginalnosc tekstu i wykry¢ wszystkie odwotania

do innych tekstow funkcjonujacych w internecie — rozwigzanie to stosuje 61% redakgji.

Z zebranych danych wynika, ze zdecydowana wiekszos¢ ankietowanych czasopism (64%) wyko-
rzystuje specjalne platformy publikacyjne, dostosowane do aktualnych standardéw naukowych
i utatwiajace cyfrowy obieg dokumentéw: od zgtoszenia artykutu, przez proces recenzyjny i ko-

rekte, po publikacje ostatecznej wersji tekstu.

Obecne rozwigzania technologiczne nie tylko pozwalajg na deponowanie i rozpowszechnianie
tresci naukowych z uwzglednieniem obowigzujacych standardéw etycznych, ale takze zwieksza-
ja widocznos¢ danego periodyku w wyszukiwarkach i bazach indeksacyjnych, co przektada sie na

cytowalnos¢ poszczegdlnych tekstéw i popularyzacje dorobku naukowcow.

Redakcje ankietowanych periodykéw wykorzystuja najczesciej systemy Open Journal System
(30%, system bezptatny) i Editorial System (Bentus) (13%, system ptatny), natomiast rzadziej sie-
gaja po takie ptatne narzedzia, jak ICl Publishers Panel (5%) czy Editorial Manager (3%). Instytu-
cje badawcze i wydawcy projektuja rowniez autorskie systemy informatyczne (4%), dostosowane

do okreSlonych potrzeb, umozliwiajace prace redakcyjne i publikowanie zaakceptowanych tresci.

Tabela 5.22. Stosowane systemy publikacyjne

Nazwa narzedzia Liczba czasopism Procent czasopism
Open Journal System »
Editorial System (Bentus) s R
(Clpublishers Panel s s
autorsk g A
Celournals oo o
ditorial Manager W cOR
‘wordpress % 2w
Journals System 10 09
‘scholarone & o7
Pressto 7 06
Jeomla W o4
“edournal Management System R T
CElsevier s 03
‘scendo T 02



Raport

na temat rynku wydawnictw naukowych w Polsce w 2023 roku

Jednakze obecnie rownie wazne jak przygotowanie manuskryptu do wydania wydaje sie dbanie
o tekst juz po jego opublikowaniu: zaciekawienie nim odbiorcow i rozpowszechnienie wsrod sze-
rokiej rzeszy czytelnikow. Wydawcy w wiekszosci dostrzegaja te potrzeby, nadajac poszczegdl-
nym tekstom numery DOI (83%), zbierajgc statystyki pobran artykutow (74%) czy zamieszczajac

obok afiliacji autora rowniez jego numer ORCID (63%).

Tabela 5.23. Stosowane narzedzia informatyczne

Narzedzia informatyczne ) Liczba czasopism _ Procent czasopism
Zbieranie statystyk pobran artykutow ze strony internetowej czasopisma 800 74
Korzystanie z systemu antyplagiatowego do weryfikacji oryginalnosci manuskryptow ’ 656 ’ 61
Komunikacja w formie newsletterow we w
Wymaganie posiadania przez autorow numeréw ORCID ’ 675 ’ 63

- wszystkim 897 83
""" aesd g
Wydawanie publikacji w trybie ,ahead of print” / early birss” 7 W
Korzystanie 7 systemu wydawniczego 688 6

Ciekawe w tym kontekscie wydaje sie takze publikowanie w trybie ,ahead of print” (publikacja
artykutu w wersji elektronicznej poprzedzajaca publikacje w wersji drukowanej) czy ,early birds”,
tj. opublikowanie tekstu jeszcze na etapie prac redakcyjnych. 34% redakcji zadeklarowato stosowa-
nie tego rozwigzania — bardzo korzystnego zaréwno dla autordéw, jak i czasopisma, utrzymujacego
ruch na stronie internetowej przez caty rok, a nie jedynie po publikacji catego numeru oraz wptywa-

jacego na zwiekszenie cytowalnosci poprzez dtuzsze funkcjonowanie w obiegu naukowym.

Wazna jest rowniez promocja opublikowanych numeréw, np. w formie newsletterow informu-
jacych o ukazaniu sie nowego wydania i zachecajacych do zgtebienia poszczegdlnych tematow
opisanych na tamach periodyku. Dzieki gromadzeniu bazy sprofilowanych odbiorcow materiat

trafia do os6b zainteresowanych danym tematem. Rozwigzanie to stosuje 46% wydawcow.
3) Format artykutéw w internecie
Czasopisma naukowe - majac na uwadze potrzeby i oczekiwania czytelnikow, a takze misje,

jaka jest upowszechnianie rzetelnych i oryginalnych badan oraz analiz, i tym samym przyczynia-

nie sie do rozwoju nauki — powinny nieustannie dazy¢ do podnoszenia jakoSci udostepnianych
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materiatow i tresci, by nie tylko stuzyty one wszystkim zainteresowanym, ale rowniez by ich ja-

koS¢ byta dostosowana do najbardziej aktualnych wymogow systemowych i technologicznych.

Sposrod zgtoszonych czasopism az 1053 (czyli 98%) posiada wersje elektroniczng, z czego
az 1043 (97%) udostepnito w 2022 r. wszystkie opublikowane w ciggu tego roku artykuty nauko-
we. Dane dotyczace tytutdw, ktore nie udostepnity w wersji elektronicznej w 2022 r. 100% swoich

tresci naukowych, przedstawiaja sie nastepujaco:

e 1 czasopismo udostepnito 99% tresci;
*  1udostepnito 94%;
e 2 udostepnity 90%;
e 2 udostepnity 80%;
*  1udostepnito 77%;
e 1 udostepnito 60%;
e 1udostepnito 45%;
e 1udostepnito 29%.

Jedynie 27 czasopism (czyli 3%) nie udostepnito w 2022 r. zadnego artykutu naukowego w wersji
elektronicznej. Liczby te Swiadczg o tym, ze wersja elektroniczna tekstu naukowego publikowa-

nego w czasopismie stata sie w Polsce norma - wersjg podstawowg periodyku.

W zwiazku z tym bardzo wazny wydaje sie aspekt wdrazania formatéw elektronicznych, ktére
umozliwiajg przegladanie publikacji w wybranej przegladarce stron www bez koniecznosci insta-
lowania dodatkowych aplikacji badZz wtyczek czy wykorzystywania specjalistycznych urzadzen do
odczytywania elektronicznej wersji tekstu w niezmienionej formie — w zaprojektowanym dla da-
nego tytutu zindywidualizowanym layoucie, m.in. z aktywnymi odsytaczami, linkami i grafikami.
Dzieki temu czasopismo pozwala odbiorcom dotrze¢ do najnowszych wynikéw badan, zas poprzez
hiperfacza ufatwia weryfikacje materiatu, zwieksza jego widocznosc i przyczynia sie do wzrostu

cytowalnosci zarowno artykutu, jak i autora, a ponadto zapobiega famaniu praw autorskich.
Z ankiety wynika, ze najpopularniejszym formatem publikacji elektronicznych jest pdf (80%).

Zdecydowanie rzadziej stosuje sie potaczenie kilku formatow, tj. html i pdf (6%) czy html, pdf,
xml (3%). Niewiele tresci ukazuje sie w formatach: html (2%), pdf i xml (2%) oraz innych (1%).
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Zaskakujacy wydaje sie zatem niski odsetek wydawcow wykorzystujacych te mozliwosci techno-

logiczne wptywajace na poprawe odbioru oferowanych tresci.

Tabela 5.24. Format artykutow w internecie

Format Liczba czasopism Procent czasopism

pdf ’ 861 ’ 80
html, pdf ’ 67 ’ 6
html, pdf, xml ’ 26 ’ 3
html ’ 22 ’ 2
pdf, xml ’ 22 ’ 2
inne ’ 13 ’ 1
inne, pdf ’ 12 ’ 1
pdf, scan ’ 4 ’ 0,4
html, inne, pdf ’ 2 ’ 0,2
scan ’ 1 ’

xml ’ 1 ’

4) Publikowanie artykutéw naukowych na licencjach Creative Commons

We wspotczesnym cyfrowym Swiecie bardzo wazny jest powszechny bezptatny dostep do tresci
naukowych i dydaktycznych, z poszanowaniem praw autorskich, jednak bez koniecznosci uzy-
skiwania kazdorazowej, indywidualnej zgody od wtasciciela. Elementem wspolnym wszystkich
licencji Creative Commons jest zgoda na kopiowanie, dystrybucje, wySwietlanie i uzytkowanie
materiatu, pod warunkiem zamieszczenia informacji o tworcy z uwagi na niezbywalnos¢ praw

autorskich.

Jak wynika z danych zawartych w ankiecie, najczesciej wykorzystywanymi licencjami sg Uznanie
autorstwa (CC BY), ktorg stosuje 29% czasopism, i Uznanie autorstwa - Uzycie niekomercyj-
ne - Bez utworow zaleznych (CC BY-NC-ND), wykorzystywana przez 24% ankietowanych i ze-
zwalajaca na rozpowszechnianie, przedstawianie i wykonywanie utworu w celach komercyjnych
i niekomercyjnych, pod warunkiem zachowania go w oryginalnej postaci. Widac tu bardzo duzg
rozbieznoS¢ miedzy nimi: CC BY jest niemal catkowicie wolna, natomiast CC BY-NC-ND zawiera
powazne ograniczenia. W zwigzku z tym bardzo wazne wydaje sie doktadne opisanie licencji, by

mozliwe byto legalne korzystanie z dostepnego materiatu.
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Ciekawy w tym kontekscie jest rowniez fakt, ze 19% czasopism nie publikuje artykutow z wy-
korzystaniem licencji Creative Commons - najwiecej z dziedziny nauk Scistych i przyrodniczych
(48 respondentdw), dziedziny nauk humanistycznych (47 respondentdw) i dziedziny nauk spo-

tecznych (46 respondentow).

Tabela 5.25. Stosowane licencje Creative Commons

Licencja Creative Commons Liczba czasopism  Procent czasopism
cCBY (Uzmanieautorstwa) 08 2%
 CC BY-NC-ND (Uznanie autorstwa - Uzycie niekomercyjne - Bez utworow zaleznych) x %
|CCBY-SA (Uznanie autorstwa - Na tych samych warunkach) g8 s
|CCBY-ND (Uznanie autorstwa - Bez utworow zaleznych) &2 s
* CC BY-NC-5A (Uznanie autorstwa - Uzycie niekomercyjne - Na tych samych warunkach) B 7
|CCBY-NC (Uznanie autorstwa - Uzycie niekomercyine) o 6

5) Indeksacja w bazach - ranking najpopularniejszych baz

Niezwykle istotng kwestig w funkcjonowaniu periodykéw naukowych i ciaggtym umacnianiu ich
pozycji na rynku wydawniczym (ktory staje sie coraz bardziej miedzynarodowy) jest indeksacja
w renomowanych bazach, gdyz to one w znaczacy sposob wptywajg na rozpowszechnianie pu-
blikowanych tekstow w internecie. W zwiazku z tym bazy nierzadko wymagaja od czasopism

spetnienia konkretnych wymogow - dzieki temu ustanawiajg okreSlone standardy.

Zardowno w roku 2022, jak i wczesniej, w latach 2020-2021, najpopularniejsza bazg indeksacyjna
pozostaje prowadzone przez Index Copernicus repozytorium ICl Journals Master List. Z uwagi na
fakt, ze prezentowane w niniejszym raporcie dane pochodza z ankiet gromadzonych w bazie ICI,
indeksowanych jest w niej 100% ankietowanych periodykow (1080). 64% respondentow wska-
zato baze PBN/POL-Index, natomiast blisko potowa (504 czasopisma) — Google Scholar (wyszuki-
warke internetowg umozliwiajgca przeszukiwanie baz danych zawierajacych publikacje naukowe

z wielu dyscyplin). Na kolejnych miejscach znalazly sie takie bazy, jak ERIH +, EBSCO czy CEJSH.

Tabela 5.26. Ranking najpopularniejszych baz indeksacyjnych

Baza indeksacyjna Przynaleznos¢ czasopism Procent czasopism
Index Copernicus - ICl Journals Master List - o0 00
PBN/POLIndex o4 o
Googlescholar s, wo
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Ponadto przynaleznos¢ do dwdch baz z listy (Scopus i Web of Science) stanowi sktadowa oce-
ny czasopism przez MEiN: moze wptynac na podniesienie punktacji, co wigze sie z wiekszym
zainteresowaniem potencjalnych autoréow czy recenzentow (zaréwno polskich, jak i zagranicz-
nych), a takze nawigzaniem wspotpracy z waznymi osrodkami badawczymi. Bazy Scopus i Web
of Science regularnie przeprowadzajg ewaluacje swoich czasopism, mierzac wskazniki wptywu,
co nierzadko stanowi punkt odniesienia dla autoréw szukajacych dla swoich artykutéw najlep-
szych czasopism w danej dziedzinie. Zaskakuje niewielki odsetek tytutow indeksowanych w ta-
kich bazach, jak WorldCat, Directory of Open Access Journals (DOAJ) czy CEEOL (odpowied-
nio 32%, 31% i 27%), zwazywszy na fakt, ze sg one nieodptatne. Moze to by¢ wynikiem niewiedzy

na temat korzysci ptynacych z obecnosci w tych bazach.

Podsumowanie

Wyniki ankiety pokazuja, ze redakcje czasopism naukowych coraz wieksza wage przyktadaja do
funkcjonowania periodykéw w internecie i zwiekszania ich widocznosci, na co sktadaja sie roz-
maite dziatania na wielu polach. Bardzo wazne w tym kontekScie s3 metadane zamieszczane
w poszczegdlnych artykutach, zawierajace takie informacje, jak afiliacja autora, stowa kluczo-
we w jezyku angielskim czy Digital Object Identifier (DOI). WiekszoS¢ czasopism - Swiadoma
znaczenia tych elementow zaréwno w obiegu naukowym, jak i podczas aplikacji do baz indek-
sacyjnych - wymaga ich dotaczania przez autoréw. Podobne znaczenie ma weryfikacja tresci
pod katem oryginalnoSci - mimo ze coraz wiecej redakcji stosuje to rozwigzanie, powinno stac
sie ono wymogiem stosowanym wobec wszystkich tekstow, aby unika¢ ewentualnych oskarzen

0 przywfaszczenie cudzych badan.

Rosnie rowniez popularnos¢ platform wydawniczych, wiekszoS¢ redakcji wykorzystuje je do
przeprowadzania takich czynnosci, jak zgtaszanie manuskryptu, redakcja, recenzja i publikowa-

nie, zas niektore — rowniez do promocji (m.in. w formie wysytki newsletterow).

Jesli chodzi o obszary wymagajace poprawy, warto pochyli¢ sie nad publikowaniem w trybie
»ahead of print” czy ,early birds” — mimo wielu zalet, wirod ktorych mozna wymienic utrzyma-
nie ruchu na stronie internetowej przez caty rok i wydtuzony czas funkcjonowania tekstu w inter-
necie, wcigz niewiele czasopism stosuje to rozwigzanie. Podobnie wyglada sytuacja z formatami

elektronicznymi: niezmiennie najpopularniejszy jest pdf, zas o wiele rzadziej stosuje sie inne for-
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maty lub ich potgczenia, co mogtoby znaczaco przyczynic sie do zwiekszenia rzeszy odbiorcow
poszczegblnych artykutow. Réwniez korzystanie z licencji Creative Commons wymaga doprecy-
zowania - mimo wielu dostepnych wariantéw wykorzystywania dzieta z zachowaniem praw au-

torskich blisko jedna pigta respondentoéw nie stosuje tego rozwigzania.

Warto rowniez zwroci€ uwage na indeksacje w bazach: zaskakujacy jest duzy odsetek czasopism,
ktore nie aplikuja do takich baz, jak np. WorldCat, DOAJ czy CEEOL, mimo iz nie wigze sie to
z zadnymi optatami, za$ kryteria stawiane periodykom nie s3 tak restrykcyjne jak w przypadku
chocby Scopusa. By moze znaczenie ma tu niewystarczajaca wiedza dotyczaca korzysci, jakie sie

z tym wiaza, lub fakt, ze bazy te nie s3 uwzgledniane w procesie ewaluacji ministerialne;j.

5.6. ZAKONCZENIE

Wyniki ankiety ukazuja, w jaki sposéb redakcje czasopism naukowych starajg sie wychodzi¢ na-
przeciw wyzwaniom stawianym periodykom w dzisiejszym Swiecie i jakie strategie stosuja, by

zostac zauwazone i docenione przez uznanych naukowcow — autorytety w swojej dziedzinie.

Odpowiedzi respondentow pokrywaja sie z oczekiwaniami: czasopisma d3za do dostosowania sie
do wymogdw waznych baz indeksacyjnych, takich jak Scopus i Web of Science, m.in. w kwestii
liczby publikowanych w skali roku artykutdw, jezyka publikacji — jakim jest coraz czeSciej angiel-
ski, ktory wptywa na widocznos¢ czasopisma w internecie i umozliwia nawigzanie wspotpracy

z prestizowymi instytucjami oraz autorami — czy publikowania w otwartym dostepie.

Co ciekawe, redakcje, obserwujac obecne trendy cyfrowe i technologiczne, wykorzystuja dostep-
ne rozwigzania informatyczne do prowadzenia procesu wydawniczego oraz sprawdzania artyku-
tow pod wzgledem ich oryginalnosci (oprogramowania antyplagiatowe), a takze przygotowuja

wydania w formatach elektronicznych, dostepnych na rézne czytniki.

Mimo to wcigz widoczne s zaniedbania w pewnych kwestiach, wynikajace albo z niewystarcza-
jacej wiedzy w tym zakresie (aplikacja do darmowych baz indeksacyjnych, dbatos¢ o metadane,
promowanie tresci za pomoca mediow spotecznosciowych), albo z braku Srodkéw finansowych

na wdrozenie konkretnych rozwigzan (wprowadzenie formatow elektronicznych publikacji,
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korzystanie ze specjalistycznego systemu wydawniczego). Niezwykle istotne jest jednak cig-
gte aktualizowanie wiedzy w tych obszarach (réwniez za sprawg wykorzystywania efektywnych
wzorcow przyjetych przez prestizowe czasopisma, takze zagraniczne) i wychodzenie naprzeciw

oczekiwaniom zaréwno autordw, jak i czytelnikow — wktad w rozwdj szeroko pojetej nauki.

5.7. REKOMENDACIJE

Majac na uwadze, ze publikacja artykutéw naukowych stanowi gtowny komponent ewaluacji ja-
kosci dziatalnosci naukowej w Polsce, rekomenduje sie aktualizacje wymogéw stawianych przed
redakcjami czasopism naukowych w zakresie Swiadczenia tzw. rzetelnych ustug redakcyjnych.
Przeprowadzone badania pokazuja, ze konieczne staje sie opracowanie kompleksowej polityki
rozwoju krajowych czasopism naukowych, opartej na przeprowadzaniu corocznej oceny para-
metrycznej. W rezultacie ewaluacji redakcje powinny otrzymywac informacje zwrotne na temat
spetnienia przez periodyk obowigzujacych standardow wydawniczych. Dzieki proponowanym

rozwigzaniom:

*  regulator zyska rzetelne zrédto wiedzy na temat kondycji czasopism naukowych w Pol-
sce, co pomoze w kreowaniu dtugofalowej strategii rozwoju reprezentowanego sektora
nauki;

*  podniesie sie poziom ustug redakcyjnych polskich czasopism naukowych - kazdy pe-
riodyk otrzyma rekomendacje stuzace zwiekszeniu jakosci zardbwno w sferze parame-
trycznej (kryteria indeksacji w miedzynarodowych bazach), jak i jakoSciowej (rzetelna
recenzja naukowa);

« dzieki spetnieniu miedzynarodowych standardow weryfikowanych w ocenie, czasopi-
sma beda mogty dostac sie do zagranicznych baz danych o wymagajacych kryteriach
indeksacji;

*  polskie czasopisma naukowe stang sie atrakcyjnym miejscem do publikacji dla zagra-

nicznych naukowcow.
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6.

EWALUACJA DZIALALNOSCI
NAUKOWE) ZA LATA 2017-2021.
Wyniki, wnioski i rekomendacje dla
uczelni i wydawnictw naukowych

6.1. WSTEP

Ewaluacja dziatalnosci naukowej w Polsce przeprowadzana jest w celu nadania podmiotom na-

ukowym (czyli uczelniom wyzszym i instytutom badawczym) jednej z pieciu kategorii nauko-

wych: A+, A, B+, B, C, gdzie A+ jest kategorig najwyzsza, a C — najnizsza. Od tej kategorii zaleza:

1)

2)

3)

4)

status uczelni (uczelnia jest akademickgq, jezeli prowadzi dziatalnos¢ naukows i posiada ka-
tegorie naukowa A+, A albo B+ w co najmniej jednej dyscyplinie naukowej (Ustawa z dnia
20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce* [dalej: Ustawa PoSWIiN], Art. 14.1)?
uprawnienie do nadawania stopnia doktora i doktora habilitowanego (do czego maja
prawo dyscypliny naukowe posiadajace co najmniej kategorie B+) (Ustawa PoSWiN,
Art. 185.11 Art. 218);

mozliwos¢ zgtaszania kandydatow do Komitetu Ewaluacji Nauki oraz Rady Doskonato-
ci Naukowej (do czego maja prawo dyscypliny ocenione na co najmniej B+, pod wa-
runkiem, ze uczelnia nie posiada dyscyplin z kategorig C) (Ustawa PoSWIiN, Art. 271.1,
Art. 233.5);

mozliwos¢ nostryfikacji dyplomoéw ukonczenia studiow za granica (co najmniej katego-
ria B+ w dyscyplinie, ktorej dotyczy wniosek — Ustawa PoSWIiN, Art. 3274) oraz stopni
naukowych (co najmniej kategoria A w dyscyplinie, ktorej dotyczy wniosek — Ustawa
PoSWIN, Art. 328,71.1, Art. 233.5);

Ustawa z dnia 20 lipca 2018 r. Prawo o szkolnictwie wyzszym i nauce, https://isap.sejm.gov.pl /isap.nsf/DocDetails.xsp?id=W-

DU20180001668

Na 417 dziatajacych w 2022 r. uczelni wyzszych tylko 132 posiadaty status uczelni akademickiej.
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5) poziom finansowania podmiotu, zardwno w kwestii podstawowej subwencji (im wyzsza
kategoria, tym wyzsza, ceteris paribus, subwencja), jak i mozliwosci starania sie o do-
datkowe Srodki w ramach konkurséw przeznaczonych dla najlepszych uczelni (Ustawa
PoSWIN, Art. 368.3, Art. 388.1).

Historia ewaluacji i kategoryzacji podmiotéw naukowych w Polsce siega lat 90. XX w., z cze-
go trzy ostatnie ewaluacje (z 2013, 2017 i 2022 r.) przebiegaty wedtug kryterium poréwnania
osiggnieC z pewnymi wartosciami referencyjnymi (ktore sa wyznaczane na podstawie osiagniec
wszystkich podmiotdw w danej dyscyplinie). Ewaluacja z roku 2022 (za lata 2017-2021) byta

jednak wyjatkowa przynajmniej pod trzema wzgledami:

1) obejmowata piecioletni (a nie czteroletni) okres (2017-2021), ktory zostat wydtuzony ze
wzgledu na pandemie COVID-19;

2) po raz pierwszy poddano jej nie tyle jednostki naukowe (uczelnie, instytuty), co dys-
cypliny w nich uprawiane, czyli tzw. podmioto-dyscypliny, ktérych w catej Polsce byto
ewaluowanych 1145 (w 283 podmiotach);

3) wprowadzono nowe kryterium dotyczace wptywu badafi prowadzonych w podmiocie na

otoczenie spoteczno-gospodarcze.

Ostatecznie ewaluacja za lata 2017-2021 zostata przeprowadzona w ramach trzech, wzajem-
nie przenikajacych sie kryteriéw. Kryterium | — poziom naukowy lub artystyczny prowadzonej
dziatalnosci naukowej — dotyczyt publikacji, a takze przyznanych patentéw na wynalazki i miat
najwieksza wage (od 50 do 70% w zaleznosci od dziedziny naukowej). W kryterium Il - efek-
ty finansowe badan naukowych i prac rozwojowych - uwzgledniane byty srodki pozyskane na
projekty badawcze w ramach konkurséw organizowanych przez instytucje polskie i zagraniczne
oraz wptywy z komercjalizacji wynikow badan lub prac rozwojowych, a takze prace naukowe
realizowane na zlecenie podmiotéw spoza sektora szkolnictwa wyzszego i nauki (10-35-procen-
towe znaczenie). Kryterium IIl, ktore pojawito sie w ewaluacji po raz pierwszy, dotyczyto wptywu
dziatalnosci naukowej na funkcjonowanie spoteczefnstwa i gospodarki i miato 15-20-procentowe

znaczenie?.

3 Rozporzadzenie Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 22 lutego 2019 r. w sprawie ewaluacji jakosci dziatalnosci nauko-
wej, https://isap.sejm.gov.pl/isap.nsf/DocDetails.xsp?id=WDU20190000392, s. 22.
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Wyniki ewaluacji zostaty oficjalnie opublikowane 2 sierpnia 2022 r.i wzbudzity pewne kontrowersje,
ktore dotyczyty m.in. braku wsrod najlepszych uczelni niektorych uniwersytetow ,przymiotniko-
wych” oraz pojawienia sie w gronie laureatow mato znanych podmiotéw. Od momentu otrzymania
decyzji o przyznanej kategorii naukowej*, podmioty mogty sie od niej odwotac, z czego wiele sko-
rzystato. W wyniku odwotan oraz wyjasnied w 2023 r. opublikowano powtérne i ostateczne wyniki

ewaluacji®, ktérych poréwnanie do wynikéw pierwotnych jest tematem nastepnego podrozdziatu.

6.2. ROZNE POJECIE PRESTIZU WOBEC WSTEPNYCH | OSTATECZNYCH DECYZJI
MINISTRA O KATEGORIACH NAUKOWYCH

Z wykresu 6.1 wynika, ze wedtug ostatecznych decyzji ministra w ewaluacji nauki za lata 2017-
2021 prawie potowa podmioto-dyscyplin otrzymata najwyzsze kategorie A i A+ (116 + 424).
W poréwnaniu do wynikdw z potowy 2022 r. zwiekszyta sie liczba kategorii A+ i A kosztem ka-
tegorii B+, B, C. Pierwotne wyniki wskazywaty, ze 34% podmioto-dyscyplin uzyskato prestizowa

kategorie A+ i A, teraz jest to juz az 47%.

700

582
600 531

500 424
400 323

300
200

100 65 . 50 36 4
0 - |

A+ A B+ B @

139

wyniki z lipca 2022 M wyniki z marca 2023

Wykres 6.1. Liczba poszczegdlnych kategorii naukowych przyznanych podmiotom w ewaluacji nauki za lata 2017-2021

Zrodto: opracowanie wfasne na podstawie danych z: MEiN, Wykaz kategorii naukowych przyznanych w 2022 r., https://www.scribd.
com/document/621706034/Wykaz-Kategorii-Naukowych-2022 oraz https://radon.nauka.gov.pl/

“ Wyniki ewaluacji dziatalnosci naukowej za lata 2017-2021, https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/wyniki-ewaluacji-dzialal-
nosci-naukowej-za-lata-2017-2021

s Ewaluacja dziatalnosci naukowej, https://radon.nauka.gov.pl/dane/ewaluacja-dzialalnosci-naukowej
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Na 283 ewaluowane podmioty w 200 nie zmienit sie udziat najwyzszych kategorii (A/A+),
w 83 — wzrdst. Sredni wzrost odsetka najwyzszych kategorii jest dosé duzy, bowiem wynosi 47 p.p.
Najwiekszymi beneficjentami powtornej decyzji Ministra Edukacji i Nauki (MEiN) s3 z pewno-
Scig 24 podmioty, ktére zanotowaty maksymalny przyrost prestizu: z zerowego wspotczynnika
prestizu do 100%°. S3 to cztery akademie muzyczne, trzy akademie wychowania fizycznego,
akademia sztuk pieknych, 14 instytutéw naukowych (gtownie PAN) oraz dwie szkoty wyzsze. We
wszystkich tych podmiotach (poza jednym) ewaluowana byta tylko jedna dyscyplina, co znacza-
co wzmochito i tak juz wysoki odsetek najwyzszych kategorii w monotematycznych podmiotach
(na 146 podmiotow, w ktdrych ewaluowana byta jedna dyscyplina, odsetek kategorii A/A+ wyno-

sit 48%, a po odwotaniach jest to 64%).

Ciekawe zestawienie beneficjentow odwotan pokazuje tabela 6.1, w ktorej uszeregowano ka-
tegorie naukowe wedtug dziedzin naukowych. Wynika z niej, ze dziedzina nauk teologicznych
zyskata najbardziej, bowiem odsetek najwyzszych kategorii wzrost w tym przypadku z 58% do
92%. W drugiej kolejnosci byta to dziedzina nauk o sztuce (z 47% do 74%), natomiast dziedzina
nauk spotecznych, ktora najstabiej wypadta w pierwszej rundzie ewaluacji (tylko 23% najwyz-
szych kategorii), poprawita wynik w najmniejszym stopniu, wypadajac ostatecznie rownie stabo
(34%). O ile zatem ostateczne wyniki byty przecietnie lepsze, o tyle nie zmienit sie zasadniczo

ranking dziedzin pod wzgledem odsetka najwyzszych kategorii.

Tabela 6.1. Wyniki dwoch tur ewaluacji nauki (uszeregowane malejaco wedtug wspotczynnika prestizu w 2023 r.)

Suma przyznanych  Suma przyznanych

Suma przyznanych Prestiz Prestiz

Dziedzina nauk kategorii kat:’gcz);i;;\: A+ kat:’gtz);i;;\:A+ 2022 (%) 2023 (%)
Cteologicznych - Lo 7 no s %
osgtuee s s 3 v %o
Crolniczych o 7 v wo 60
“medycznychinaukozdrowiy 06 w0 7 ® s,
humanistycznych 9 e &s 0 53
scistychipryrodniczych 8 o ° % 50
Cingynieryjno-technicznych we o 1w B s
“spofecznych 2 s 09 A w
suma ws w8 si0 w o o

Zrédto: opracowanie wiasne na podstawie danych z: MEIN, Wykaz kategorii naukowych przyznanych w 2022 . oraz https://radon.nauka.gov.pl/

s Wspotczynnikiem prestizu nazywam odsetek kategorii A i A+ w sumie nadanych kategorii naukowych.

Strona 62276


https://radon.nauka.gov.pl/

Raport

na temat rynku wydawnictw naukowych w Polsce w 2023 roku

6.3. KONWERGENCJA WYNIKOW DYSCYPLIN W NOWEJ OCENIE

Zaleznos¢ pomiedzy wysokimi kategoriami naukowymi (odsetek A i A+) a liczbg N (liczba pra-
cownikow przypisanych do danej dyscypliny w podmiocie) jest ujemna, lecz nieistotna staty-
stycznie. Z duzo silniejsza zaleznoScig mamy do czynienia w przypadku, gdy wielkos¢ podmiotu
bedziemy mierzy¢ liczba ewaluowanych w nim dyscyplin. Otéz im wigcej/mniej dyscyplin byto
ewaluowanych w podmiocie, tym gorsze/lepsze wyniki uzyskiwat on w ewaluacji. Szczeg6lnie
nierdbwna konkurencja dotyczyta podmiotéw, w ktorych ewaluowano tylko jedna dyscypline
w poréwnaniu do pozostatych (gtdwnie w zestawieniu z uczelniami wyzszymi, gdzie ewaluowa-
no nawet 29 dyscyplin). Wérod 146 podmiotow, w ktorych ewaluowano tylko jedng dyscypline,
udziat wysokich kategorii wyniost 48%, podczas gdy w pozostatych podmiotach byto to tylko
32%. Te nierdownosci wynosza obecnie (wg ostatecznych decyzji MEiN z 2023 r.) 64% dla podmio-
tow z jedna dyscypling i 45% w pozostatych podmiotach. Widac zatem wzrost odsetka wysokich
kategorii w podmiotach jednodyscyplinowych (48% wg wynikow z 2022 r. vs 64% wg wynikow
z 2023 r.), jednak relatywna roznica pomiedzy wynikiem podmiotow jednodyscyplinowych
i pozostatych zmniejszyta sie (48/32>64/45)..

Druga obserwacja jest fakt, ze popularnosc dyscypliny nie idzie w parze z jej prestizem (mierzo-
nym odsetkiem najwyzszych kategorii). Najbardziej skrajny przypadek dotyczy dyscyplin: prawo
kanoniczne vs nauki o zarzadzaniu i jakosci oraz ekonomia i finanse, nalezace do tej samej dzie-
dziny nauk spotecznych. Ostateczne wyniki ewaluacji uplasowaty te dyscypliny na dwéch kran-
cach rankingu popularnosci i prestizu’, co pokazuja szczegdtowe dane (uszeregowane w maleja-
cej kolejnosci wg wsp. prestizu) z tabeli 6.2, gdzie prawo kanoniczne zajmuje pierwsze miejsce
pod wzgledem prestizu, zas ekonomia i finanse - ostatnie. Podobnie jak w przypadku badania
Ewy Kusidet®, ostateczne wyniki ewaluacji pokazuja ujemng i statystycznie istotng zaleznosc po-
miedzy popularnoscig dyscyplin a osigganym przez nie wspotczynnikiem prestizu (por. wyk. 6.2.).

Jednoczesnie jednak mozna zauwazyC zmniejszenie sie nierownosci (konwergencje) pomiedzy

7 Prawo kanoniczne ewaluowane byto jedynie w trzech podmiotach i uzyskato 100% odsetek kategorii A/A+, za$ nauki o zarza-
dzaniu oraz ekonomia i finanse ewaluowane byty w rekordowej liczbie 55 i 47 podmiotow i uzyskaty zaledwie 16-17% odsetek
wysokich kategorii. Jesli chodzi o ostateczne wyniki ewaluacji z 2023 r., to niewiele sie one poprawity. Szczegdlnie dotyczy to
ekonomii i finansow, w ktorej w dalszym ciggu brakuje podmiotow z kategorig A+, zas do kategorii A awansowaty po odwota-
niach tylko trzy dodatkowe podmioty (Instytut Nauk Ekonomicznych PAN, Instytut Spraw Socjalnych, SGGW), co w sumie daje
jedynie 11/47=23% podmiotow z wysoka kategoria.

8 E. Kusidet, Nieréwna konkurencja w ewaluacji podmiotow naukowych w Polsce, ,,Polski Przeglad Ewaluacyjny” 2022, nr 1, s. 62-87,
https://pte.org.pl/wp-content/uploads/2023/02/Czasopismo-PPE-nr-01-2022.pdf
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decyzjami ministra z 2022 i 2023 r.,, tzn. im nizszy byt odsetek wysokich kategorii w danej dys-

cyplinie, tym przecietnie wieksza byta poprawa w tym wzgledzie (por. dane z tab. 6.2).

Tabela 6.2. Odsetek wysokich kategorii w danej dyscyplinie

Wsp. Wsp.

Nazwa dyscypliny Licz.ba‘ prestizu prestizu Pozycja Pozycja Zmianf
podmiotow 2023 1. (%) 2022+ (%) 2023 r. 2022r. pozycji
prawo kanoniczne 3 00 00 o T o
Csotukifilmowe i teatralne L 00 00 o o o
naukiteologiczne L @ s cH L o
Castonomia g g8 0 A 7 3
Cstuki muzyezme v 82 3 s % a0
ootechnikaiybactwo 5 80 o S 3
naukichemiczne s no I 7 6 1
Cnauki fiyezne 3 0 2 R s a3
Cskiplastyczne 2 6 A o TR 2
nauki farmaceutyczne W 66 % 0 % 15
naukiosztuce 6 6 ® TR 2 ou
Cweterynaria g & A no 2 on
lteraturoznawstwo % 8 w ER L a1
Cnaukimedyczne A A w o 7O T .
Chistoria 0 s w o 5 wo o
Cintynieria materiatowa 3 A LR 6 v o
Cnaukiokulturzeirelign 0 55 s v 7 0
Sfilozofa % s B 8 2 o0
Cnaukiokulturze fizyeznej B s 3 9 R 20
Crohnictwoiogrodnictwo x 2 ® 0 x 1
Carcheologa P s 0 a0 7 B
Cnaukilesne 6 s B a 2 8
technologia sywnosci i zywienia P s 0 x B 8
informatyka techniczna i telekomunikaca 39 oo ® w 9 o5
Cingynieria mechaniczna 9 w o % % w o
automatyka, elektronika i elektrotechnika 29 . s wo % % 2
Cintynieria chemiczna B w ® 7 9 e
naukiozdroww 2 W ® ® wo 6
naukiobezpieczefistwie 3 B % 0 % 7
‘matematyka % B LR R 6 B
jerykozawstwo n 2 ¥ n 8 3
Cnaukiprawne T a 1 2 3 o
intynieria srodowiska, gornictwo 0o w o n 3 2 o
Carchitekturaurbanistyka 5 w o 0 wo a 7
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Wsp. Wsp.
prestizu prestizu
2023r.(%)  2022r. (%)

Liczba
podmiotow

Pozycja Pozycja Zmiana
2023r. 2022 r. pozycji

Zrodto: obliczenia wtasne na podstawie danych z https://radon.nauka.gov.pl/
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Liczba podmiotéw ewaluujacych dana dyscypline

Wykres 6.2. Zaleznos¢ pomiedzy popularnoscia dyscypliny i jej wynikiem w ewaluacji

Zrodto: opracowanie wfasne na podstawie danych z: MEiN, Wykaz kategorii naukowych przyznanych w 2022 r. oraz https://radon.
nauka.gov.pl/

Podsumowujac, nierdbwnosci w wynikach ewaluacji (odsetek wysokich kategorii) zmniejszyty
sie zardbwno pomiedzy podmiotami, jak i pomiedzy dyscyplinami na skutek ponownych decyzji
ministra. Inaczej moéwiac, ostateczne wyniki ewaluacji jednostek naukowych pokazujg wiekszg

konwergencje podmiotow i dyscyplin pod wzgledem odsetka wysokich kategorii w poréwnaniu
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do decyzji z 2022 r. Jest to efekt znaczacego zwiekszenia liczby kategorii A i A+, ktérg otrzymata

prawie potowa (47%) sposrod 1145 podmioto-dyscyplin poddanych ocenie.

Cho¢ trudno nazwac tak duzy odsetek wspotczynnikiem prestizu, to biezgce badanie potwier-
dza, ze wzrost tego odsetka nie zmienia jego ujemnej zaleznosci z popularnoscia dyscypliny.
Ostateczne wyniki ewaluacji nauki pokazuja, ze prestiz nie idzie w parze z popularnoscia dys-

cyplin.

6.4. GEOGRAFICZNY ROZKLAD WYNIKOW EWALUACJI

Na mapach 6.1 i 6.2 pokazano podziat 283 ewaluowanych podmiotéow oraz 1145 podmioto-
-dyscyplin wedtug wojewodztw. Wynika z nich, ze najwiecej podmiotéw zlokalizowanych jest
w wojewddztwie mazowieckim (115), w ktdrym tez ewaluowano najwiecej podmioto-dyscyplin.
Najmniej podmiotéw poddato sie ewaluacji w wojewddztwie Swietokrzyskim (Politechnika Swie-
tokrzyska, Uniwersytet Jana Kochanowskiego w Kielcach) i lubuskim (Uniwersytet Zielonogor-

ski, Akademia im. Jakuba z Paradyza w Gorzowie Wielkopolskim).

Mapa 6.1. Podziat 283 ewaluowanych podmiotéw naukowych Mapa 6.2. Podziat 1145 ewaluowanych podmioto-dyscyplin

Zrodto: opracowanie wiasne w programie Cont-evo.
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Srednia liczba ewaluowanych dyscyplin przypadajaca na podmiot jest bardzo zrdéznicowana:
od 2,4 w wojewodztwie mazowieckim do 15 w wojewddztwie lubuskim. Widac zatem, ze woje-
wodztwo mazowieckie, gdzie znajduje sie rekordowa liczba ewaluowanych podmiotow, plasuje
sie na ostatnim miejscu pod wzgledem Sredniej liczby dyscyplin, co jest spowodowane duza licz-
b3 zlokalizowanych w Warszawie instytutow badawczych, w ktorych ewaluacji poddano czesto
jedna dyscypline. JednoczeSnie z pordwnania pomiedzy mapami 6.3 i 6.4 widac, ze Srednia liczba
ewaluowanych dyscyplin nie idzie w parze ze wspotczynnikiem prestizu (zaleznosc ta jest istot-
na statystycznie: wsp. korelacji wynosi —-0,71), co potwierdza wczesniej zaobserwowang na po-
ziomie ogdlnopolskim prawidtowosc: im wiecej ewaluowanych dyscyplin (zaréwno na poziomie

krajowym, jak i poszczegdlnych podmiotow), tym gorsze wyniki w ewaluacji.

Mapa 6.3. Srednia liczba dyscyplin przypadajaca na podmiot Mapa 6.4. Odsetek kategorii A+ i A w sumie nadanych kategorii
naukowych

Zrédto: opracowanie wtasne w programie Cont-evo.

6.5. EWALUACJA NA UNIWERSYTECIE tODZKIM
Na Uniwersytecie todzkim (Ut) pracownicy zatrudnieni w grupie pracownikow badawczych, ba-

dawczo-dydaktycznych oraz doktoranci reprezentujg ponad 30 dyscyplin w ramach pieciu dziedzin

naukowych. Ewaluacji poddane zostaty 22 dyscypliny, w ktorych liczba N byta réwna lub wieksza

Strona 67 276



Raport

na temat rynku wydawnictw naukowych w Polsce w 2023 roku

od 12. Najliczniej reprezentowana byta dziedzina nauk spotecznych z dziewiecioma dyscyplinami:
ekonomia i finanse, nauki o komunikacji spotecznej i mediach, nauki o zarzadzaniu i jakosci, na-
uki socjologiczne, psychologia, geografia spoteczno-ekonomiczna i gospodarka przestrzenna, nauki
o polityce i administracji, nauki prawne oraz pedagogika. Mniejszg grupe stanowity nauki humani-
styczne z siedmioma ewaluowanymi dyscyplinami: archeologia, historia, literaturoznawstwo, nauki
o0 sztuce, filozofia, jezykoznawstwo oraz nauki o kulturze i religii. Nauki sciste i przyrodnicze byty
na Ut reprezentowane przez szesc dyscyplin: informatyka, nauki biologiczne, nauki fizyczne, ma-
tematyka, nauki chemiczne oraz nauki o Ziemi i Srodowisku. Wyzwaniem, przed jakim stanat Uni-
wersytet t6dzki, byfa nie tylko liczba ewaluowanych dyscyplin (najwiecej w wojewddztwie t6dzkim;
Politechnika todzka - 12, Uniwersytet Medyczny - trzy), ale rowniez ich liczebnos¢ — poczawszy od

archeologii z liczbg N 13,6, a skoficzywszy na niemal 250-osobowej ekonomii i finansach.

W wyniku pierwszych decyzji Ministra Edukacji i Nauki (z 2022 r.), cztery (z 22 ewaluowanych)
dyscypliny uzyskaty kategorie naukowa A, osiem — kategorie B+ i cztery — kategorie B. Wskutek
odwotan oraz wyjasnien przestanych do MEIN 12 dyscyplin uzyskato wyzszg kategorie, w efekcie
czego Uniwersytet todzki nie posiada w zadnej ewaluowanej dyscyplinie kategorii B. W otrzy-
manych decyzjach 14 dyscyplinom przyznano kategorie B+, siedmiu — kategorie A i jednej - A+.
W przypadku trzech dyscyplin: nauki prawne, ekonomia i finanse oraz nauki fizyczne zostaty
ztozone skargi do Wojewoddzkiego Sadu Administracyjnego. W dziedzinie nauk humanistycz-
nych odsetek kategorii A+ A wynidst 4/7 (przed odwotaniami byto to 3/7), w dziedzinie nauk
Scistych i przyrodniczych: 2/6 (1/6) i dziedzinie nauk spotecznych: 2/9 (0)°.

Podwyzszenie kategorii w dyscyplinach byto skutkiem wielu zmiennych. Przede wszystkim pod-
niesiono punktacje w kryterium Ill. W przypadku wielu dyscyplin przedstawione opisy ponownie
poddano ocenie eksperckiej (sktad komisji byt odmienny niz za pierwszym razem). Niektore dys-
cypliny w ten sposob uzyskaty nawet dwa razy wyzsza liczbe punktéw niz pierwotnie. W przypad-

ku kryterium Il wystano szczegdtowe wyjasnienia dotyczace badawczego charakteru realizowanych

° Kategorie uzyskane w kryterium | oraz Ill s3 zgodne ze Strategia Uniwersytetu todzkiego na lata 2021-2030. Zaktada ona dy-
namiczny rozwoj potencjatu naukowego m.in. poprzez konsekwentne budowanie statusu uczelni badawczej oraz wzmacnianie
statusu Uniwersytetu todzkiego jako uczelni badawczej, systematycznie i konsekwentnie podnoszacej jakos¢ dziatalnosci na-
ukowej we wszystkich reprezentowanych dyscyplinach. Duzy nacisk potozony jest rowniez na znaczenie Ut jako instytucji kreu-
jacej rzeczywistosc, wspotpracujacej z otoczeniem spotecznym, gospodarczym i kulturalnym. Wyzwaniem, przed ktorym stoi
uczelnia, jest wzrost srodkéw pozyskiwanych w ramach kryterium 1. Odwotujac sie do kolejnych celéw strategii, uczelnia ma za
zadanie popularyzacje wynikow badan oraz aktywnosc ekspercka podejmowana przez pracownikow, doktorantéw i studentow,
wspieranie wdrazania wynikow badan naukowych oraz ich transfer do otoczenia. Majgc na wzgledzie powyzsze zatozenia, dziata-
nia podejmowane przez wtadze centralne, wydziatowe oraz jednostki pozawydziatowe, mozna stwierdzi¢, ze Ut konsekwentnie
zmierza do podniesienia kategorii w kryterium Il i utrzymania lub podwyzszenia kategorii w pozostatych kryteriach.
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projektow. Dotyczyto to w gtdwnej mierze projektdw finansowanych ze srodkéw Narodowego
Centrum Badan i Rozwoju oraz Fundacji Rozwoju Systemu Edukacji. Widac rowniez byto rozbiez-
nos¢ w podejsciu oceniajacych m.in. do dziatan finansowanych ze srodkéw Narodowego Centrum
Nauki — w przypadku niektorych dyscyplin projekty Miniatura uzyskaty punkty dopiero w pro-
cesie odwotain. W ramach kryterium | zgtoszono najmniej uwag. Najbardziej istotne dotyczyty
btedow w systemie, ktory niejednokrotnie nie policzyt punktéw za publikacje w przypadku osob

zatrudnionych w wiecej niz jednej jednostce.

Podobnie zatem, jak w catej Polsce (por. tab. 6.1), w procesie oceny najstabiej wypadty nauki

spoteczne. Co stoi za tak niskim wynikiem tej dziedziny naukowe;j?

6.6. PRZYCZYNY NIEROWNOMIERNYCH WYNIKOW

Pomimo Zze w podrozdziale 6.3 pisaliSmy o mniejszych nieréwnosciach w ocenie dyscyplin w Pol-
sce w ostatecznych decyzjach ministra (w poréwnaniu z wynikami opublikowanymi w 2022 r.),
w dalszym ciggu mamy do czynienia z dyscyplinami i dziedzinami o skrajnie r6znym odsetku
najlepszych kategorii. Jak pokazuje tabela 6.1, sukces (mierzony udziatem kategorii A i A+)
w dziedzinie nauk teologicznych byt prawie trzykrotnie wyzszy niz w dziedzinie nauk spotecznych
(92% vs. 34%). Ta rozbieznosc jest wrecz kuriozalna w przypadku niektdrych dyscyplin, bowiem
na skrajnych pozycjach rankingu prestizu s3 dwie dyscypliny nalezace do tej samej dziedziny
(nauk spotecznych), gdzie prawo kanoniczne charakteryzuje sie ponad czterokrotnie wyzszym

wspodtczynnikiem prestizu niz ekonomia i finanse (100% vs. 23%).

Najbardziej prawdopodobng przyczyna tych odmiennosci jest zréznicowany poziom publikacji
pracownikow zaliczanych do poszczegolnych dyscyplin. Przypomnijmy, ze kryterium | — publika-
cyjne — miato najwyzszg wage we wszystkich dziedzinach naukowych, dlatego zaréwno liczba,
jak i punktacja publikacji zgtoszonych do ewaluacji miata duze znaczenie dla koAcowego wyniku.
Co wiecej w celu uzyskania kategorii naukowej A+ dyscypliny poddawane s3 dodatkowej ocenie
eksperckiej, w tym jednego eksperta pochodzacego ze znaczacego zagranicznego osrodka nauko-
wego. Dodatkowo dyscyplina musi miec kategorie A i uzyskac w zakresie ,pierwszego kryterium”
ocene 0 wartosci nie nizszej niz prog procentowy ustalony w stosunku do najwyzszej oceny w da-

nej dyscyplinie naukowej, co jeszcze bardziej wskazuje na znaczenie kryterium I.
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W kolejnych edycjach wykazu czasopism, ogtaszanych kolejno w 2019, 2021 i 2023 r., wzrastata
zaréwno liczba periodykow (w pierwotnym wykazie z 2019 r. indeksowanych byto 29 tys. cza-
sopism, w edycji z grudnia 2021 r. juz 32,7 tys., zas w edycji z 2023 r. byto to 34,3 tys.), jak i ich
punktacja. Te wzrosty potwierdzaja dane z wykresu 6.3 i 6.4, z ktérych mozna odczytac, ze roSnie
(w kolejnych edycjach listy czasopism) liczba czasopism dedykowanych poszczegdlnym dyscypli-
nom (zaréwno ogdtem, jak i tych o punktacji 100+), ale juz ich rozktad pomiedzy dyscyplinami
jest skrajnie rozny. Jesli chodzi o ogot czasopism (bez wzgledu na ich punktacje), to rozpietosé
liczby periodykéw przypadajacych na jednego pracownika uwzglednionego w ewaluacji wynosi
od 0,73 dla ekonomii i finansow do ponad 30 dla inzynierii biomedycznej (wg punktacji z 2023 r.)
- por. wykres 6.3. Z powodu tej ogromnej roznicy pominieto na wykresie 6.3 i 6.4 dyscypliny, dla
ktorych liczba czasopism byta tak duza, ze znaczaco zwiekszata skale wykresu, powodujac, ze

wyniki dla pozostatych dyscyplin byty mato czytelne.
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Wykres 6.3. Liczba czasopism przypadajaca na pracownika (liczbe N) w trzech edycjach listy czasopism

* Pominieto wyniki inzynierii biomedycznej (ponad 30) i prawa kanonicznego, ktore znaczaco zawyzaty skale i powodowaty nieczy-
telnos¢ pozostatych wynikow

Zrodto: opracowanie wiasne na podstawie danych z: Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r.
w sprawie wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatow z konferencji miedzynarodowych, https://www.gov.pl/web/
edukacja-i-nauka/ komunikat-ministra-nauki-i-szkolnictwa-wyzszego -z-dnia-31-lipca-2019-r-w-sprawie-wykazu-czasopism-nauko-
wych-i-recenzowanych-materialow-z-konferencji-miedzynarodowych-wraz-z-przypisana-liczba-punktow?2, Komunikatu Ministra
Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 grudnia 2021 r. w sprawie wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materiatow

z konferencji miedzynarodowych, https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/komunikat-ministra-edukacji-i-nauki-z-dnia-1-grud-
nia-2021-r-w-sprawie-wykazu-czasopism-naukowych-i-recenzowanych-materialow-z-konferencji-miedzynarodowych, Komunikatu
Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 17 lipca 2023 r. w sprawie wykazu czasopism naukowych i recenzowanych materia-
tow z konferencji miedzynarodowych, https://www.gov.pl/web/edukacja-i-nauka/komunikat-ministra-edukacji-i-nauki-z-dnia-
-17-lipca-2023-r-w-sprawie-wykazu-czasopism-naukowych-i-recenzowanych-materialow-z-konferencji-miedzynarodowych
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Wykres 6.4. Liczba czasopism o punktacji 100+ przypadajaca na pracownika (liczbe N) w trzech edycjach listy czasopism
* Pominieto wynik inzynierii biomedycznej (>7,92), ktory znaczaco zawyzat skale i powodowat nieczytelnos¢ pozostatych wynikow

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z: Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r.,
Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 grudnia 2021 r., Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 17 lipca 2023 .

Trudno w tak heterogenicznej grupie, ktora tworzg 44 dyscypliny naukowe, o jakieS wspol-
ne wnioski, dlatego ponizej skupimy sie wytacznie na dyscyplinach zaliczanych do nauk spo-
tecznych, ktore (zgodnie z danymi z tab. 6.1) wypadty najstabiej w ewaluacji. Jak pamietamy
z tabeli 6.2, ekonomia i finanse oraz prawo kanoniczne znajdowaty sie na skrajnych pozycjach
w rankingu odsetka wysokich kategorii: w ekonomii i finansach tylko 23% podmioto-dyscy-
plin miato kategorie A i A+, tymczasem w prawie kanonicznym byto to 100% (sic!). Odpo-
wiedz na pytanie o przyczyny tego zjawiska wydaje sie przynosic tabela 6.3, z ktérej mozemy
odczytac, ze w ekonomii i finansach przypadato w Polsce 0,7 czasopisma na kazdego pracow-
nika uwzglednionego w ewaluacji (wg listy z 2021 r., ktora byta brana pod uwage w ewaluacji),
zas w prawie kanonicznym byto to 18,9, czyli 27 razy wiecej. Rownie duza réznica dotyczy
czasopism wysoko punktowanych (100+), ktorych byto 0,14 w ekonomii i 2,73 w prawie ka-
nonicznym (dodatkowo mozna zauwazyc, ze w ekonomii i finansach podniesienie punktacji
na liscie z 2023 r. w poréwnaniu do 2021 r., byto symboliczne wobec wzrostow w prawie ka-

nonicznym).
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Warto przyjrzeC sie rowniez zmianom w wykazie czasopism z lipca 2023 r. Na liscie tytutdw
z prawa kanonicznego znalazto sie niemal 20% tytutdow wiecej niz na poprzedniej liscie. Ta sama
zmiana dotyczy niecatych 10% w ekonomii i finansach, co réwniez moze mie¢ wptyw na wyniki

przysztej ewaluacji.

Tabela 6.3. Statystyki liczby czasopism na jednego pracownika uwzglednionego w ewaluacji wedtug ministerialnej liczby czasopism
w roku 2019, 2021, 2023 r.

Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba Liczba
czasopism  czasopism  czasopism  czasopism  czasopism  czasopism
Nazwa dyscypliny na na na 100+ na 100+ na 100+ na

pracownika pracownika pracownika pracownika pracownika pracownika
w2019r. w2021r. w2023 r. w2019 r. w2021r. w2023 r.

ekonomia i finanse 0,52 0,7 0,7 0,13 0,14 0,15
geografia spofeczno-ekonomiczna 248 0 s 060 06 069
Cnauki o bezpieczenstwie P R W W 08 002 L1
nauki o komunikacjispolecznej imediach 154 2 27 0 o6 053
“nauki o polityce  administracji 2 A A 02 05 030
Cnaukiozarzadzaniuijokosci 31 15 6 0% 0 040
Cnaukiprawne o7 o7 08 010 03 015
“naukisocjologiczne 359 N W 0se 00 099
pedagogika 00 1 2 00 02 0%
Cprawokanoniczne npw 189 #n1 2w ;e 330

Zrédto: opracowanie wtasne na podstawie danych z: Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 18 grudnia 2019 r.,
Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego z dnia 1 grudnia 2021 r., Komunikatu Ministra Nauki i Szkolnictwa Wyzszego
z dnia 17 lipca 2023 .

6.7. PODSUMOWANIE | REKOMENDACJE

Ewaluacja nauki za lata 2017-2021 wzbudzita wiele kontrowersji i komentarzy w Srodowisku
akademickim, pokazata tez co najmniej dwie zastanawiajace zaleznosci. Po pierwsze, wyniki
poszczegolnych dyscyplin (mierzone odsetkiem najwyzszych kategorii) byty ujemnie (i istotnie
statystycznie) skorelowane z ich popularnoscig (mierzong liczbg jednostek badawczych ocenia-
jacych dana dyscypline). Podobng zaleznoS¢ mozna byta zauwazyc w geograficznym rozktadzie
podmiotéw: im w danym wojewddztwie wyzsza Srednia liczba ewaluowanych dyscyplin, tym
nizszy wspoétczynnik prestizu. Ewidentnie tatwiej byto o dobry wynik w podmiotach, w ktérych
oceniano niewiele dyscyplin, a juz najwieksze dysproporcje dotycza podmiotéw jednodyscypli-

nowych, do ktérych w przewazajacej czesci nalezg instytuty naukowe. Wydaje sie, ze podobne
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traktowanie instytutow badawczych i uczelni wyzszych, ktore oprocz badan naukowych ksztatca
rowniez studentow, jest niesprawiedliwe. W czasie procesu ewaluacji problem ten byt wielokrot-
nie wskazywany przez roznego rodzaju gremia, jak chocby Konferencja Rektoréw Akademickich
Szkot Polskich.

Druga prawidtowoscia zaobserwowang w ostatniej ewaluacji nauki jest nieréwny dostep do
czasopism, w tym do czasopism wysoko punktowanych. Nawet w ramach tej samej dziedziny
naukowej (spotecznej) mozna znalez¢ dyscypliny, dla ktorych réznice w dostepie do czasopism
s kilkudziesieciokrotne. Niestety, zmiany na liscie czasopism powoduj3 dalsze faworyzowanie

dyscyplin juz i tak uprzywilejowanych.

Wydaje sie, ze w kolejnej ewaluacji racjonalne bytoby rozdzielenie oceny instytutow naukowych
i uczelni wyzszych oraz/lub wprowadzenie innych kryteriéw dla duzych podmiotéw (zaréw-
no w sensie liczby ewaluowanych dyscyplin, jak i liczby ksztatconych studentow). Nalezatoby
tez, w przypadku zmiany punktacji czasopism, brac¢ pod uwage ich dostepnosc dla poszczeg6l-
nych dyscyplin, bowiem obecne dysproporcje pod tym wzgledem s3 trudne do zaakceptowania
w kontekscie rownych szans w publikowaniu. Pozostaje tez pytanie o role ekspertow przy usta-
laniu kolejnych wykazéw czasopism, poniewaz zmiany, ktére wprowadzono na liscie czasopism
punktowanych w roku 2021 i w szczegdlnosci w 2023 r., nie wydajg sie miec racjonalnego uza-

sadnienia.
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